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»AND THERE ARE THOSE OF US WHO SINCERELY REGARD THESEJINS AS IF
THE OLD CONCENTRATIONCAMP MONSTER WERE DEAD UNDER THE ASHES
WHO PRETEND TO BE HOPEFUL BEFORE THIS IMAGE THAT MES AWAY, AS
IF ONE COULD BE CURED OF THE CONCENTRATIONAMP PLAGUE, WE WHO
PRETEND TO BELIEVE THAT ALL OF THIS IS OF ONE TIMBND OF ONE
COUNTRY, AND WHO DON' T THINK TO LOOK AROUND US AND WHO DON'T
HEAR THE ENDLESS CRY" [NIGHT ANDFOG]
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Einleitung

,NO one can really gain true sense of the horrogehocide without coming face-to-
face with it. That is, no one can sense the aligmmt, the chaos created by jeering
and callous killers, the unfathomable sorrow ofddwnes brutalized and murdered,
the stench of rotting bodies, the horror of beingnted down, or being brutally

beaten and slashed and left for dead” (Totten/Ub&@11: 22).

Am 2. Januar 2002 erliel3 der rwandische PrasidamtRagame einen Erlass, der die
Freisetzung von rund 40.00§¢énocidairesauf den Weg brachte. Das prasidiale
Kommuniqué wurde ohne Vorankindigung oder weitenkldEung Uber das
rwandische Nationalradio verbreitet. Uberlebends @enozids reagierten darauf
emport, verstandnislos und verdngstigt (Hatzfel@220Clark 2010). ,I heard the
announcement on the radio. (...) We were rejoinifgy i...) Suddenly, because of
this bulletin, time switched camps. | felt my boslyaking. Memories came crashing
back pell-mell. (...) Those men had cut so much witsir machetes that they should
well have died in their turn (...)* (Angélique Mukanm, zit. n. Hatzfeld 2009: 12).
Nur wenige Zeit spater kehrten die Manner, diestgilausame Gewaltakte an ihren
Nachbarn verubt hatten, auf ihre Higel und zu iramilien zuriick; fortan wirden
sie mit den Menschen Tur an Tir zusammenlebensididast zehn Jahre zuvor

versucht hatten auszuldschen.

Im April 1994 legte sich ein Schatten auf das Lded Tausend Hugel und diese so
genannte Zeit der Dunkelhetinfe of darknegssollte drei Monate fortwahren. Von
April bis Juli 1994 wurden in Rwanda rund 800.0Q@sT und ca. 200.000 moderate
Hutu ermordet. Die Massaker waren dabei von einer Extremitat Emoiximita?
gekennzeichnet. Tutsi in der Bugesera-Region, wghdller Hauptstadt Kigali wurden

wie wilde Tiere wochenlang in den Simpfen des Ny@figo-Flusses gejagt, wo sie

1 Die Opferzahlen variieren. Die rwandische Regigrunennt 1 Millionen Opfer. Die hier
angegebenen Zahlen stiitzen sich auf Alison deseB®§02. Gérard Prunier geht dagegen von rund
850.000 Toten aus (Prunier 1997: 256). Zumeist wirder Literatur eine Zahl zwischen 500.000 und
1 Millionen Opfer genannt.

2 Im rwandischen Kontext wird mit dem Begriff ,Pimitat" auf zwei Aspekte verwiesen: zum einen
darauf, dass die Massaker in einer moglichst gré#me durch die Verwendung von Macheten und
weiteren agrarischen Instrument ausgefiihrt wurden anderen darauf, dass die Nahe dadurch
hergstellt wurde, dass die Gewalt im intimen Kohteon Familie und Nachbarschaft stattfand.
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sich vor ihren Peinigern zu verstecken suchtens®igetzten sich allmorgendlich,
aufgeteilt in kleineren Gruppen, vom oértlichen FalBiatz in Bewegung und
wateten tief in die Simpfe hinein, jeden Busch aehd, um Tutsi zu finden und ihre
Opfer in Stiicke zu hackérOftmals wurden bewusst nur die GliedmafRen abgehack
um die Opfer elendig an ihren Wunden verbluten ederTieren anfressen zu lassen.
Wenige Uberlebten diese grausame MenschenjagdeiNige Kilometer entfernt, in
den Waldern von Kayumba nahe Nyamata, fand einglaiehbare Menschenjagd
statt. Wahrend Tausende von Menschen in der KivoneNyamata Zuflucht gesucht
hatten, waren andere in die Walder geflohen. Dieddben in der Nyamata-Kirche
wurden innerhalb weniger Tage massakriert. Jungealte Frauen sowie Madchen
wurden auf dem Altar vergewaltigt, bevor sie von diieten zerhackt wurden.
Oftmals vergingen sich die Peiniger an den nochmear Leichnamef. Den
Menschen, die in die Walder von Nyamata geflohenrema erwartete ein
wochenlanges Martyrium. Taglich wurden sie von Eaden von Peinigern gejagt
und gezwungen, ein menschenunwirdiges Dasein zarfiiim Versuch, das nackte
Leben zu retten. Von den rund 6.000 Menschenindden Waldern von Kayumba
Zuflucht gesucht hatten, tberlebten nur 20 (Haiiz809: 34). Viel weiter stdlich
im Gikongoro-Distrikt hatten rund 50.0000 Mensclaerh Geheil3 lokaler Autoritaten
Zuflucht in einer noch nicht erdffneten polytecloisn Schule gesucht. Ihr
Zufluchtsort sollte sich jedoch schon bald in eitam des Grauens verwandeln: Am
frihen Morgen des 21. April ndherten sich Militisterahamwe und Mordlustige
dem Schulgebaude und begannen, Granaten zu warteSahtisse abzufeuern. Die
Fluchtlinge verteidigten sich fir einige Stunderyssten dann aber der Ubermacht
von Interahamweund Militar nachgeben. Eine Uberlebende berichet diesem Tag

des Massakers, was heute unter dem Namen Mutmkannt ist:

(...) »,The classrooms were full of people, the yardswilled and people slept
outside. | thought, ‘Am | going to watch them killy mother and little sister?’

(...) I shifted to a room where | joined people frohis area of Gasaka (...).

3 Fur eine ausfuhrliche Beschreibung der Mensclgenja den Siimpfen Bugeseras vgl. Hatzfeld

2004. Fur eine Beschreibung des Genozids aus pétsysektive vgl. Hatzfeld 2003.

4 Fur eine ausfuhrliche Beschreibung der Gewaljeisse in der Bugesera-Region vgl. u.a. African

Rights 2008. Fir eine Darlegung der MenschenjagitmWaldern von Kayumba vgl. Hatzfeld 2009.

5 Als Interahamwe werden die Milizen bezeichneg¢ dén grof3teil der Massaker ausgefuhrt haben.
Wortlich bedeutet Interahamwe ,diejenigen, die nusen stehen bzw. zusammen kampfen®.

6 Vgl. dazu auch Kapitel 2.
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After the killers slaughtered lots of people, owom was the only one
remaining. They tried to break in through the d@ai). They ran into the room.
They started to smash and slaughter them. It wadbleand frightening (...).

Then he hit the baby in the head with a nailed .cliie head just burst. It was

so scary* Testimonyeines Uberlebenden, Murambi-Gedenkstatte).

Ein weiterer Uberlebender erzahlt die Geschichte Massakers von Murambi mit

anderen Worten:

.We heard gunshots resonating from the other sidéhe playground. The

Interahamwe cam and hacked everyone in their Wagy Tised machetes, clubs
and small hoes. They killed and satisfied theirsedowitness them Kkilling

people for hours. | crawled slowly (...) They woulthash some children

against the walls. | remember a lady called Fl§vid. She was pregnant. After
killing her, the killers cut her belly open. Thegid they wanted to see what a
Tutsi belly looked like inside (Testimonyeines Uberlebenden, Murambi-
Gedenkstatte)

Diese Beispiele bilden nur einen kleinen Ausschadigr Gewalt wahrend des
Genozids in Rwanda von 1994 ab. Ahnliche Geschichigen sich fur das ganze
Land wahrend dieser drei Monate erzahlen. Die Rvgahd Patriotische Front
(RPF), die die heutige Regierung stellt, beendete@enozid schlief3lich militarisch.
Mit der Invasion der RPF setzte ein Exodus der HRgudlkerung in Richtung der
Demokratischen Republik Kongo (damals Zaire) em. Zuge der militdrischen
Invasion und des vorangegangenen Birgerkriegesndpedje RPF systematische
Vergeltungsakte an der Hutu-Bevolkerung, denen diadess der Hutu zum Opfer
fielen® Nach dem Genozid und dem Birgerkrieg war das lzanigfst erschiittert.
Hunderttausende Menschen waren direkt an den Molmeiligt, nur wenige
Menschen Uberlebten die Massaker. Der heutige naemel Prasident Paul Kagame
konstatierte dazu im Jahr 2008: , The genocide teddhe lives of all Rwandans; no

individual or community was spared. Every Rwandaaither a genocide survivor or

7 Ilch moéchteAegis Trustfur die Bereitstellung dieses Materials als Auditgih danken. Das
Transkribieren erfolgte durch die Autorin.

8 Unter den Fluchtlingen befanden sich zahlreichraogidaires. Das rwandische Militar I6ste die
Flichtlingslager in der DR Kongo 1997 gewaltsam. dof Zuge dessen wurden Tausende von
Menschen ermordet. Vgl. dazu u.a. Refugees Intemelt1997.
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a perpetrator, or the friend or relative of a swovior perpetrator” (Kagame 2008:

XXi).

Der Genozid in Rwanda bildet die empirische Ausgéage dieser Arbeit.
Massengewalt und Genozid erschittern die Fundamemgr Gesellschaft und
hinterlassen tiefe Narben in der Sozietat, insbheésiE wenn Gewalt im intimen
Kontext der Gemeinschaft ausgefiihrt wurde (u.a. beolSuarez-Orozco 2000;
Pouligny et al. 2007; Das et al.2000; Kleinman |le1397). Wie Beatrice Pouligny,
Albrecht Schnabel und Simon Chersterman schreiben,

~[M]ass crime* is a term intended to embrace wptesad killings and related
atrocities such as mutilation, rapes, destructibriltages and deportations —
frequently, but not always, perpetrated by a statdr. As a concept, it is
intended to emphasize that analysis and intervemiadhese contexts must take
into account the totality of such acts and themssmjuences, beyond the actual
massacres (...) Mass crime points instead to sopnof crisis of the various
institutions that regulate social and politicaleirgction” (Pouligny et al. 2007:
2)8

Massegewalt verweist als Konzept folglich darauf, dassaskkn, alsoganze
Gesellschaften von Gewalt betroffen sind, welches explizite Fwigfir die
Aufarbeitung hat, da Massengewalt grundlegend and®ymamiken erzeugt, die
einzigartig und nicht Ubertragbar auf singulare @lgakte sind (Robben/Suarez-
Orozco 2000: 10). Wie nun gehen sowohl Individuenaaich eine Gesellschaft als
Ganzes mit solch einer Gewalterfahrung um? Wie, eendausgedrickt,

transformieren sie einen durch Massengewalt evieriddruch?

Die vorliegende Arbeit will aufzeigen, dass durclasdengewalt ein Bruch evoziert
wird, in dessen Folge sozio-individuelle Prozessdstehen, die hier als die

Transformation des Bruchbezeichnet werden. Diese Transformation des Bruchs

% In dieser Arbeit wird daran anschlieRend ein wefigster Gewaltbegriff verwendet. In Abgrenzung
zu Pouligny und anderen jedoch wird hier im Deutschicht von Gewalerbrechengesprochen, da
diese Terminologie eine legalistische Sichtweiseliziert, die diese Arbeit nicht anstrebt. Im
Englischen finden sich u.a. die Bezeichnungen ,ntagse”, ,mass violence", ,mass atrocity" oder
Jarge-scale violence“. Gemein ist diesen Verwerghm dass sie davon ausgehen, dass
Gesellschaften als Ganzes von Gewalt betroffen siad mit den Prafixen ,mass-, bzw. ,large-scale-
“impliziert wird.
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kann weiterhin unter dem Konzept deransitional Justicesubsumiert werden, ein
Konzept, welches sich mittlerweile weltweit und bhangig vom jeweiligen
Postgewaltkontext durchgesetzt hat. Weiterhin tstils Gedenken an Gewalttaten
einen wesentlichen Bestandteil der Transformaties @&ruchs dar. In Rwanda
erinnern heute rund 300 Gedenkstatten an die Messa#&s Genozids und die
jahrlichen Gedenkfeiern halten die Erinnerung anTbten lebendig. Es ist in diesem
Zusammenhang auch die Rede von eimggobalen Gedenkimperativ, der bestimmt,
in welcher Weise Massengewalt und Menschenrechétzengen gedacht werden
sollen, und der die normative Forderung von ,neagain“, ,nunca mas“ oder ,nie
wieder” als globales Skript durchsetzt (Assmannf@dn2010; Levy 2010). Die
Arbeit will aufzeigen, dass das Gedenken an Massealy ein wesentlicher
Bestandteil der sozialen Dynamik ist, die aus demanBmen der Massengewalt
heraus entsteht. Um diesen sozio-individuellen €szder Transformation des
Bruchs zu beleuchten, wird im Folgenden eine raam$mgische Orientierung
vorgeschlagen. Es soll dabei die Transformation Bleehs durch den Begriff des
Raumes theoretisch-konzeptionell intelligibel gehtacerden. Die Arbeit wird daher
aufzeigen, wie und welche spezifischen Raume sigb dem Pha&nomen der
Massengewalt heraus konstituieren. Im Sinne vorbéterKalthoff wird in dieser
Arbeit daher der Vorschlag gemacht gesellscha#ligtirklichkeit, also in diesem
Fall die Transformation des Bruchs, mit spezifischeoretischen Begrifflichkeiten,
hier dem Raum, zu sehen und zu begreifen (Kaltl2@f08: 15). Die Arbeit
argumentiert dahingehend auf theoretischer Ebemkewird keine Aussagen uber
Zielausrichtungen treffen oder praktische Empfepaémgeben. Vielmehr dienen die
hier gewonnenen Ergebnisse als theoriegeleitetéeaisfolie flir Transitional-

Justice-Prozesse.

Die theoretische Reflexion Uber digansformation des Bruchwird am Beispiel

Rwandas erfolgen. Dahingehend erscheint es sinngaodb die Hintergriinde der
Evolution des Genozids und die Postgenozidphasskizaieren, um das empirische
Material entsprechend zu kontextualisieren. Dide@end geschilderten Gewaltakte
fanden, wie so viele andere Formen von Massengewaltt in einem politischen
oder sozialen Vakuum statt, sondern entstanden imer e Gemengelage

verschiedenster sozio-6konomischer, politischejioreler und historischer Faktoren
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(Uvin 1998:60-65; Mamdani 2002). Exemplarisch ser hur auf Landknappheit und
den instabilen Demokratisierungsprozess hingewjesesgelost durch das Arusha-
Friedensabkommen (1993) zwischen der damaligen diseimen Regierung unter
Juvenal Habyarimana und der aus Uganda invadieneRd-, die sich militarisch

eine Machtposition in der Neugrindung des rwan@iscBtaates sichern wollte
(Newbury 1995). Der Genozid war dahingehend eingeben den innerstaatlichen
Gewaltkonflikt zwischen der rwandischen Armee/Regig und der RPF, damals
eine Rebellenorganisation, die vornehmlich ausrdandischen Flichtlingsdiaspora
in Folge der ethnischen Gewalt in den 1970er Jaheah Uganda geflohen war,
bestand. Wie mittlerweile umfangreich dokumentistitwar der Genozid von langer
Hand geplant und systematisch von der politischehmilitdrischen Elite vorbereitet

worden (u.a. Des Forges 2002; Prunier 1997; Dal2003).

Um das Ausmald des Genozids verstehen zu kdnneeinidlick in die historisch
gewachsene Konstruktion von Ethnizitat in Rwandanden. Die Unterscheidung
von Hutu und Tutsi ist eine historisch gewachsame latztlich konstruierte ethnische
Differenzierung, die auf die deutsche und belgiskb&onialzeit zuriickgeht, und in
der europaischen Rassenideologie verwurzelt igtu(@sfuhrlich Prunier 1997: 40-
51; Eltringham 2004: 25-27; Newbury 1988). Bis daiad die vorkoloniale Zeit als
harmonisch zwischen den ,Ethnien* beschrieben,abglsind keine Gewaltakte
zwischen Hutu und Tutsi aus dieser Zeit dokumenti@lark 2010: 15).
Nichtsdestotrotz war auch die vorkoloniale Zeit durstrikte Machthierarchien
gepragt, die von den Tutsi und deren monarchisdh-gesellschaftliche Struktur
(mwam) gepragt waren (Prunier 1997:10-20). Obgleich atidBravalenz sozialer
Hierarchie von Hutu und Tutsi waren dies doch vomikch soziale Kategorien, die
dahingehend flexibel waren, da sie sich nach déf3&rdes Viehbesitzes richteten
(Prunier 1997: 32; Des Forges 2002: 31; Newbury81980). Mit der Einfihrung
der ,indirect rule” unter der deutschen Kolonialiaevurden Tutsi systematisch
bevorzugt und den Hutu Ubergeordnet. Mit dem SysiemZwangsarbeit, das mit
dem belgischen Protektorat ab 1919 eingerichtedamorwar, verfestigte sich die
ethnische Differenzierung von Hutu und Tutsi zunehdch (Prunier 1997: 27;
Gourevitch 1998: 56f.). Diese gipfelte schlieBliahit der Einfihrung der

Identitatskarten 1933 in einer sozialen und paliten Fixierung ethnischer Identitat
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(Eltringham 2004: 18f.). Gerade die ldentitatskartienten wahrend des Genozids,
insbesondere an Stral3ensperren, als ldentifizienory Tutsi, da entgegen der
Rassenideologie suggerierenden biologischen Umiese, Hutu und Tutsi im

Aussehen, aber auch genetisch nicht voneinandeeanen sind (ebenda: 19). Einen
entscheidenden Katalysator fur die Mobilisierung Bevdlkerung vor und wahrend
des Genozids spielten die rwandischen Medien, \eelatie historische

Diskriminierung der Hutu und den Einmarsch der iFRisbellenarmee

instrumentalisierten, um Angst in der Bevolkerung gchiren und Tutsi zu

dehumanisieren (dazu ausfuhrlich Thompson 2007; BPages 2002; Mamdani

2002)1°

Angesichts der umfassenden individuellen und seamiaZerstbrung stield3 die
Regierungspartei unter Paul Kagame auf die Heradesfong, die Folgen des
Genozids in ihrer Vielschichtigkeit aufzuarbeiterdieinen Weg fur den Umgang mit
diesem Bruch zu finden. Dabei stellen @acaca-Gerichtesowie das Gedenken an
den Genozid die prominentesten endemischen Autaripsprozesse dé&t. Die
Regierung setzte dahingehend nach dem GenozidRalhigk der Versohnung und
Einheit feconciliation & unity durch, welche unter anderem durch die gesetzliche
Abschaffung von Ethnizitat hervorgebracht und dudatl 2003 in einer Pilotphase
startenden Gacaca-Gerichte vorangetrieben werdite §dazu Thompson 2009;
Hintjens 2008; Buckley-Zistel 2006a). Die Entlasguder gestandigen Tater bildete

den Auftakt der landesweiten Einsetzung der GaGeréehte!?> An die oben

10 Der Sammelband von Allan Thompson bietet eingsgezeichneten Uberblick zu den einzelnen
Hass-Medien, wie beispielsweise dem Radio-Télénididore de Mille Collines (RTLM) und der
Zeitschrift Kangura.

11 Ein weiteres Instrument der Transitional Justieelches umgehend nach dem Genozid eingerichtet
wurde, ist der Internationale Adhoc-Strafgerichfsiio Rwanda in Arushalifternational War Crime
Tribunal for RwandalCTR). Der ICTR wurde mit der UN-Resolution S/RESS im November 1994
eingesetzt, um die Planer des Genozids strafrebhtli verfolgen. Vor dem ICTR werden Verbrechen
gegen die Menschlichkeit sowie Beteiligung am Gahezerhandelt. Mit der Einsetzung des ICTRs
wird Rwanda spatestens seit Ende der 1990er J&wmfang der 2000er Jahre in zahlreichen
Sammelbanden zu Transitional Justice behandelt Gt@aver/Weinstein 2004; Hinton 2009, 2011;
Shaw/Waldorf 2010).

2 Die Gacaca-Gerichtsbarkeit ist wohl der innerhaibandas am weittragendste Mechanismus der
Vergangenheitsaufarbeitung und hat zugleich wohllén Forschung zu Rwanda die prominenteste
Stellung eingenommen. Die Gacaca-Gerichte sind miogernisierte und auf den Genozid angepasste
Form eines traditionellen Streitschlichtungsveréms auf Gemeindeebene. Da nach dem Genozid
rund 120.000 des Genozids Angeklagte in den rwahdis Gefangnissen saflen, erschien es
unmoglich, diese durch die nationalen Gerichte ime® angemessen Zeitrahmen zu verurteilen.
Zudem zielte die Regierung darauf ab, im Rahmegr iMerséhnungspolitik eine breite Partizipation in
der Aufarbeitung des Genozids als verséhnendes Mbme generieren. Vor den Gacaca-Gerichten
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beschriebenen Gewaltakte erinnern heute rund 3@@&rikstatten in Rwanda sowie
die jahrlichen Gedenkfeiern. Die vorliegende Arbeitd diese beiden endemischen

Prozesse des Umgangs mit dem Bruch detaillierubbten (Kapitel 2 und 3).

Ziele und Forschungsschwerpunkte der Arbeit

Die vorliegende Arbeit ist in verschiedene Forsdustrange eingebettet, die sie
gegenseitig befruchten mochte; sie verfolgt dabeshnere Ziele: (1) eine
Systematisierung des Raumbegriffes fur Gesellsehaftit Massengewalterfahrung;
(2) einen Theoriebeitrag zur Transitional-Justicesehung sowie (3) eine stringente
Verbindung zwischen Memorialisierung und Transi@bdustice und letztlich; (4)

einen Beitrag zu Landerstudien Rwandas zu leisten.

(1) ziel dieser Arbeit ist es;rundlagen einer Raumsoziologiach Massengewaiu
entwickeln. Dabei will die Arbeit an den ,spatiairh“ anschlieen und macht den
Vorschlag, den Prozess der Transformation des Brutiwrch eine raumliche
Perspektive zu betrachten. Der ,spacial turn® bRaum als Konzept eignet sich
besonders, da dieser mit seiner raumlichen Lesaft kalturelle und soziale
Phanomene diese auf eine kontextualisierte Art\Maise betrachtet, denmwhere

wurde dahingehend die Beteiligung am Genozid, wrulergewaltigung, Morden und Diebstahl
fiel, verhandelt. Fast alle Rwander haben bis datalen Gacaca-Gerichten entweder als Angeklagte,
Zeugen, Uberlebende oder Richter teilgenommen kG8ad0). Im Mai 2013 beendeten die Gerichte
ihre Arbeit bzw. verhandeln nur noch vereinzelteuBengsverfahren. Mit der Einsetzung der ersten
Gacaca-Pilotphase im Jahr 2003 entstand eine FiileStudien (fir einen ausgezeichneten
Literaturiiberblick vgl. Clark 2010). Wahrend einigeenige Forscher die positiven Aspekte der
Gacaca-Tribunale in Hinblick auf Versohnung und D&rmatisierung betonten (u.a. Clark 2010),
standen die Tribunale in der Mehrzahl der Verdfientingen unter scharfer Kritik. Letztere umfasste
mehrere Aspekte, die je nach Ausrichtung der Fensghweniger oder starker in den Vordergrund
gestellt wurde. Unter legalistischen Aspekten wordesbesondere das Verfahren der Laienrichter
kritisiert, die keinerlei juristische Ausbildung inorfeld erhalten hatten sowie das Fehlen von
Anwalten auf Seiten der Beschuldigten (u.a. Sa2kidl; Corey/Joireman 2004). Aus einer politischen
Perspektive heraus wurde weiterhin argumentiess dige Tribunale eine Sieger-Justiz installierten,
Menschenrechtsverletzungen und Kriegsverbrechen Rigandischen Patriotischen Front (RPF)
wahrend und nach dem Bulrgerkrieg nicht berlcksichtiorden; weiterhin kritisiert dieser
Literaturstrang die von oben eingesetzte und ergene Beteiligung der Bevoélkerung sowie die
Kollektivierung von Schuld durch Gacaca (u.a. Weld910; Ingelaere 2009). Wiederum aus einer
eher auf Vers6hnung und soziales Zusammenlebemtierien Sichtweise wurde von Forschern
herausgearbeitet, dass die Gacaca-Gerichte aufglemid\ufbaues und der prozessualen Ablaufe in
den Tribunale zu einer verstarkten Ethnisierung ddBesellschaft fuhrten und
Versdhnungsbestrebungen zuwider liefen. Mit unatkd@acaca sei es somit zu einer Hierarchisierung
von Opferschaft gekommen und zu einer verstarkerrdption einer Dichotomie von Hutu als Tatern
und Tutsi als Opfer (u.a. Buckley-Zistel 2005; Zagb2004). Insbesondere die Literatur um die
Gacaca-Gerichte bettet diese in eine starke Kritik politisch-autoritdren Kontext und den
Machtbestrebungen der Regierung unter Paul Kagame e
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things happen is critical to knowirtgpw andwhy things happen* (Warf/Arias 2009:
3, Hervorhebung im Original). Eine raumliche Oriening erlaubt es also, ein
kontextualisiertes Wissen uber menschliche Erfajean soziale Beziehung und

kulturelle Konstruktionen bzw. Objektivationen zengrieren (ebenda):

»A widely acknowledged spatial turn across arts angknces corresponds to
post-structuralist agnosticism about both natufalisand an universal
explanations and about single-voiced historical rataes, and to the
concomitant recognition that position and contagt @ntrally and inescapably

implicated in all constructions of knowledge* (Cosge 1999: 7).

Raum wird dabei dem Sozialen nicht gegentbergesizgtireen Massey insistiert,
dass die Konstitution von Raum integraler Bestahdex Konstruktion des Sozialen
ist und nicht als deren Ergebnis zu betrachteA®sf®]pace is now rendered as a part
(...) of the generation, the production, of the newother words the issue here is not
to stress only the production of space, but thecesptself as an integral to the
production of society” (Massey 1999: 10). In derlegenden Arbeit wird vor
diesem Hintergrund der Vorschlag gemacht, Raumirdéggralen Bestandteil der
Transformation des Bruchs zu betrachten. Damit exgdhend ruckt die folgende
Frage in den Vordergrund: Wie konstituiert sich Ran Gesellschaften? Die Arbeit
wird dabei an die Raumsoziologie von Martina L6W(QA2) anknUpfen, die Jorg
Doring und Tristan Thielmann als das ,am meistesichéete Buch zur ,Raumwende'
innerhalb der jungeren [deutschen] Soziologie® (B@fThielmann 2009: 25),
betiteln. In ihrer Monografie strebt Martina LOw nei Systematisierung des
Raumbegriffs an, die sie entlang da®zessesler Entstehung von Raum entwickelt.
Diese Vorgehensweise erlaubt es, die Prozesshaittigkozialer Pha&nomene
raumsoziologisch und folglich auch die Transforimatides Bruchs raumlich
prozessual zu betrachten. Ferner geht Low von ehmamdlungstheoretischen Zugang
zu Raum aus, der im Sinne des ,spatial turn“ dieghdbikeit eroffnet, Raum in
Uberlegungen zu sozialen/individuellen Praktikenirmiegrieren. Es wird weiterhin
davon ausgegangen, dass die Konstruktion von Raunshdgesellschaftliche

Praktikenund Strukturen gepragt wird, das heil3t, ,Raume werdsrmasdruck und

1 Vor allem eine Vorstellung von Raum als Behéltegs als so genannter ,Container-Raum*
bezeichnet wird, betrachtet Raum als Ergebnis kwzRroduktion und blickt auf Raum daher als
Entitat, in der Dinge passieren.
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Konsequenz gesellschaftlicher Praktiken und Strektigedacht” (Glasze/Mattissek
2009: 41). Die vorliegende Studie moéchte daran a@pften und fragen: Welche
Raume entstehen durch spezifische Praktiken ungkiBten, die Bestandteil der
Konstitution von Raum sind? In Bezug auf den Umgangdem Bruch lassen sich
die bisher gestellten Fragen nun préazisieren: Wse &onstituiert sich Raum in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung? Und weeldpezifischen R&ume
entstehen durch bestimmte Praktiken des Umgangs dein Bruch und

vorherrschenden Strukturen nach Massengewalt? Dalbydi von der Annahme

ausgegangen, dass die Raumsoziologie eine geeidustgangslage bildet, aber
diese Fragen nur unzureichend fir eine Gesellsateadh Massengewalterfahrung
beantworten kann. Die Arbeit wird argumentierenssda solche Gesellschaften
Spezifika des Sozialen — und damit auch des Raberlic- aufweisen, die nur in
Verbindung mit der Erfahrung von Massengewalt stebied dahingehend entlang
dieser betrachtet werden sollten. Dabei ist es dieder Arbeit, die Raumsoziologie
weiterzuentwickeln, um eine Heuristik fur die TrBmmation des Bruchs nach

Massengewalt bereitzustellen.

(2) Die vorliegende Arbeit verortet sich im Forsobgsfeld der Transitional Justice.
Dabei will sie insbesondere an derer kritischendi&kurse anschliel3en. Die heutige
Forschung zu Transitional Justice ist weitgehend winem legalistischen und
technokratischen Ansatz gepragt (McEvoy 2008; Ckakfmann 2008;
Shaw/Waldorf 2010; Hinton 2010), der vor allem dig einzelnen Mechanismén
von Transitional Justice abzielt und diese in demd€érgrund der Betrachtung stellt
(Bell 2009: 9f.)*® Zugleich bleibt Transitional Justice bis heute sblv ein
umstrittenes Forschungs- als auch Praxisfeld (MgBoGregor 2008; Fletcher/Van
de Merwe 2013). Laurel Fletcher und Hugo van dewdekonstatieren:

~While there are some strong general themes (ssi¢tuman rights) that appear
to unite transitional justice, these are not urgaly shared or understood in

how they should be applied. There is no one visibwhat transitional justice

1 Grundsatzlich werden Wahrheitskommissionen, irtionale oder hybride Strafgerichtsbarkeit
(z.B. der ICTR, ICTY oder deiSpecial Court for Sierra Leole Vetting (Lustration) sowie
Reparationen im MaRnahmenkatalog der Transitiamgticke gefuhrt.

5 Streng genommen gehen auch die kritischen TransitiJustice-Forschungen von den
Mechanismen aus, binden diese aber an die lokatalit&en riick.

10| Seite



means or requires that unites the field into aectile movement. Transitional
Justice is therefore a contested field. This steigg visible in terms of the
diversity of goals pursued in transitional justicentexts. (...) What they
deliver, how and to whom however is subject to lacal international political
contention as well as normative debate in the ftianal justice field*
(Fletcher/Van de Merwe 2013: 4).

Die vorliegende Arbeit wird vor diesem Hintergrueth weites Verstandnis von
Transitional Justice anlegen und diese als Umgaiig dem Bruch bzw. als
potenzielle Transformation des Bruchs verstehenbeDawill die Arbeit nicht

umstrittene Zielvorgaben diskutieren oder erOrtewsgs einzelne Transitional-
Justice-Mechanismen leisten oder nicht erbringaalméhr soll mit diesem weiten
Verstandnis von Transitional Justice eine Perspektuf die sozialen Prozesse
eroffnet werden, die aus der Dynamik der Erfahrmog Massengewalt heraus
entstehen. Zugleich ist damit der AusgangspunksedieArbeit — entgegen einer
dominanten ,Top-down“-Perspektive im Forschungsfelelk Transitional Justice
(Shaw/Waldorf 2010) — das Ereignis der Massengesebst und der durch diese

evozierte Bruch.

Die vorliegende Studie zielt, verbunden mit dert8ymtisierung des Raumbegriffs
nach Massengewalt, darauf ab, einen Beitrag zur orfdentwicklung der

Transitional-Justice-Forschung zu leisten. Bislaisty das Forschungsfeld der
Transitional Justice stark normativ und praxisdregh ausgerichtet, wogegen die
Theorieentwicklung noch in ihren Anfangen steckel{R009; Venema 2012; Thoms
et al. 2010; Kayser-Wahnde/Schell-Faucon 2008;k2808). Bislang gibt es keine
Studie im Forschungsfeld der Transitional Justidie aus einer expliziten und
systematisch verfolgten Raumperspektive die Tramsition des Bruchs theoretisch-
konzeptionell beleuchtet hat. Im Diskurs finden hsigereinzelte Bezlige zum
Raumbegriff, der jedoch nicht systematisch angeeemndird und zunachst als
Anné&herung an eine rdumliche Orientierung gelesemd@n muss. In der Debatte um
lokal versus globa{u.a. Hinton 2011; Shaw/Waldorf 2010) von Tramsitl Justice

kommt das raumliche Moment am deutlichsten zum Auwdd Rosalinde Shaw und
Lars Waldorf sprechen sich beispielsweise gegerDdferenzierung vorokal und

global als raumliche Kategorien aus, die sie als ,Levahennen, und pladieren
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dagegen fir einen ,place based approach*, der dkalé& als Ort eines Standpunktes
betrachtet, der in einer spezifischen Lokalitatisit, aber nicht an diese gebunden ist
(Shaw/Waldorf 2010: 6). Mit solch einer Betrachtswgise, argumentieren sie
weiter, geht zugleich eine Priorisierung des Stan#ifes der ,most affected people”
einher, von dem aus Transitional-Justice-Mechamsinetrachtet werden mussen.
Die vorliegende Arbeit will u.a. an diese standponikentierte Betrachtungsweise mit
dem Raumkonzept ankntpfen, diese jedoch zugleidkewagen. Sie soll dabei
Denkanstol3e in zwei Richtungen geben: zum einegirger fundierten theoretischen
Weiterentwicklung der Standpunktbetrachtung und zw@anderen zu einem
Verstandnis von Handlungen und Struktur als raurstituierende Handlungen und
rdumliche Strukturen, durch welche Raum konstruiemd. Damit stellen sich
folgende Fragen: Welche Raume entstehen im Umgaindem Bruch von welchem
Standpunkt der Betrachtung aus? Wodurch ist di€sandpunkt der Betrachtung
gekennzeichnet? Und wie wird Raum im Umgang mit @& uach konstituiert? Ferner
wird aufzeigt, wodurch raumliche Strukturen in d&aumkonstitution nach
Massengewalt charakterisiert sind und die raumlibi@ension der Praktiken im
Umgang mit dem Bruch beleuchtet. Der Prozess dansformation des Bruchs wird
folglich als Prozess der Raumkonstitution verstanddit diesem theoretischen
Ausgangspunkt kann aufgezeigt werden, wie Gesalfsmin mit dem Bruch
umgehen. Raum ist dabei keinesfalls als endemikeltegorie entstanden, sondern
wurde als Reflexionsfolie angewendet um die Tramsé&tion des Bruchs theoretisch

fassbar zu machen.

Ferner will diese Arbeit dem Ansatz der ,Transifbrjustice from below* von
Kieran McEvoy und Lorna McGregor folgen (McEvoys/Glegor 2008).
Dahingehend soll ein von dem Mainstream der Tramst-Justice-Forschung
abweichendes Bild des Umgangs mit einer gewaltsavfeggangenheit gezeichnet
werden. Die angestrebte Perspektive von Transititungtice ,from below" impliziert
dabei eine Herangehensweise, die ,das Lokale* (8Nadorf 2010) in den
Vordergrund rickt und darin verortete Handlungem VAkteuren im Sinne einer
»actors oriented perspective® (McEvoy/McGregor 2083 in Transitional-Justice-
Prozessen betrachtet. In der Betrachtung auf demsformation des Bruchs wird
dahingehend an Handlungen/Praktiken von Menschgasatzt. Sowohl ,the local”
als auch ,from below* werden in dieser Arbeit jedoaicht als voneinander

12 |Seite



abgekoppelte Kategorien verstanden, sondern untaumsoziologischen

Gesichtspunkten zusammengedacht.

Damit einhergehend werden in der vorliegenden Ardeenso die ,dominant scripts*”
(McEvoy/McGregor 2008) der Transitional Justiceté@ifragt. In einem ironischen
Ton schreiben Laurel Fletcher and Hugo van de Mefikber die Ziele von

Transitional Justice: ,Transitional Justice hasdmee a popular bandwagon driven
the heroic notion that it will somehow carve itsytrough the wasteland of mass
abuse towards a bright horizon“ (Flectcher/Van Merwe 2013: 1). Auch Rosalind
Shaw und Lars Waldorf konstatieren, dass Transitidastice eine liberale Version
von Geschichte verkérpert, ein erlosendes Modelélches die Schaden der
Vergangenheit repariert, um eine Zukunft zu gestaldie von einer Kultur der
Einhaltung der Menschenrechte, der Herstellung @asetzgebung und der
Gewaltpravention gepragt ist (Shaw/Waldorf 2010:)Ich eine strahlende Vision
der Transitional Justice kommt insbesondere inRkte vom ,closure”, der Heilung
und Versohnung zum Ausdruck. Letztlich impliziegrdbright horizon* damit ein

(besseres) Ende, was in der Heilung von Individued ganzer Nationen, der
Versohnung zwischen Opfern und Tatern oder etharscBruppen und dem ,Ende
der Geschichte* in Form einer liberalen Demokragekorpert wird. Pierre Hazan

beschreibt diese teleologische Vision als Hybrigd schlussfolgert:

»In a vocabulary of bookkeeping, transitional jostithus promises the settling
of accounts. It refuses the inevitability of theeparable, the irreconcilable in
history (...) It claims, also, to redress history mmoralizing it, repairing it
through trials, and by commemoration and memor@hmissions” (Hazan
2010: 54).

Die vorliegende Arbeit will an dieser Kritik ansetzund einen Denkanstol3 liefern,
der eine theoretische Betrachtungsweise aufRteaessder Transitional Justice als
kontingentfordert. Raum wird dahingehend als kontingentenOngy gedacht. Das
.Ende der Transitional Justice” steht damit zur &b und wird unter dem Konzept

derTransformation des Bruclmisammengefasst.

In diesem dominanten Skript der Transitional Jessmd auch die Konzepte von

Wahrheit und Gerechtigkeit eingebettet. In Bezud das Transitional Justice
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immanente Konzept der Gerechtigkeit kommen PhitlClZaarchaias Kaufman und
Kieran McEvoy zu dem Schluss, dass dieses ubemakgmalistisch gedacht bzw.
von internationalen (westlichen) Rechtsnormen daminwird (Clark/Kaufmann
2008; McEvoy 2008). In Hinblick auf ,lokale Reali#h“ hinterfragen Harvey
Weinstein und andere, dass in diesen legalistig@égachtungsweisen Prioritat
beanspruchen (Weinstein et al. 2010; Stover/Wams2004). Sie sprechen sich
dahingehend fur eine weit gefasste Definition vargghtigkeit aus, die insbesondere
Uber eine retributive, also bestrafende Gerechiigkarstellung hinausgeht. Das
Konzept der Wahrheit als Fragment des dominanteiptSkunterliegt ebenso einer
spezifischen Betrachtungsweise, die an die TramsitiJustice-Mal3hahme der
Wabhrheits- und Verséhnungskommissionen rickgekoppel Gewohnlich wird
dabei von einem direkten Kausalzusammenhang ausgega der Uber das
Aufdecken der Wahrheit zur gesellschaftlichen Réhation oder gar zu
Versohnung und Heilung ganzer Nationen fuhren swié es beispielsweise von
Desmond Tutu fur die sitdafrikanischBruth and Reconciliation Commission
propagiert wurde. Damit einhergehend wird mit dmes@ruth-telling“-Prozess eine
Heilung der Opfer beansprucht, die danach eine d&saith erleben sollen (u.a.
Mallinder 2008: 373). Die vorliegende Arbeit withde an die Begrifflichkeiten der
Wahrheit und Gerechtigkeit anschlie3en. Diese sisdendemische Kategorien aus
den ,lokalen Realitaten* entstanden, weisen aligysli eine géanzlich andere
Konnotation auf als die aufgefiihrten dominanteng&rsuggerieren. Die Arbeit will
dabei Denkanstof3e liefern, Wahrheit nicht nur im sa&umenhang mit
Wahrheitskommissionen und ,Truth-telling“-Prozessen betrachten, sondern
Wabhrheit mit Gedenkenzusammenzudenken. In ahnlicher Weise will die Arbei
herausstellen, dass sowohl Wahrheit als auch Gagkelt ,,im Lokalen* und damit
sowohl an einem bestimmten Ort als auch von eingezisschen Standpunkt der
Betrachtung heraus eigedenkend&orm annehmen kann (Kapitel 2).

(3) Ferner ist es Ziel dieser Arbeit, eine systemh@s¥erbindung deMemory
Studiesund der Forschung zitiransitional Justicezu leisten, die bislang in der
Tendenz unzureichend zusammengedacht werden (BeZBr10: 359}°Aspekte der
Memory Studies werden in den wenigen vorhandenewi&t in diesem Bereich

zumeist unter dem Gesichtspunkt der Memorialisigran Transitional-Justice-

6 Ausnahmen bilden Buckley-Zistel/Schafer i.E. urebda 2013.
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Prozessen beleuchtet (Naidu 2006, 2012; BarsalatéB£2007). Die vorliegende
Arbeit mochte an diesen Forschungsstrang anschljefé¢ézt sich aber zum Ziel, eine
theoriegeleitete Verbindung zwischen Memorialisigruund Transitional Justice
herzustellen. Damit wird es hier weder um Fragemtfgkch der Effekte von
Memorialisierung auf Transitional-Justice-Prozesseh um praktische Fragen der
Umsetzung von Memorialisierungsprojekten getlddas Ziel der Zusammenfiihrung
von Erinnerung und der Transformation des Bruchdetztlich aus der Empirie

heraus entstanden.

In der Transitional-Justice-Literatur wird unter iMerialisierung vorwiegend das
Abhalten von Gedenkfeiern, das Einrichten von Gkslié&tten und Museen sowie
bisweilen auch Schulbuchreformen verstanden. Diggeichen* Faktoren von
Transitionsprozessen werden damit zunehmend in deansitional-Justice-
Mallnahmenkatalog integriert. Die Verbindung zu deben genannten
Zielvorstellungen von Transitional Justice wird daknsbesondere durch den
restorativen Gerechtigkeitsbegriff hergestellt, mledirekten Zusammenhang mit der
zunehmenden Anerkennung der ,Opfer® als Ziel- undisgangspunkt von
Transitional-Justice-Mal3nahmen begrindet liegt é8&ar 2012). In dieser Hinsicht
soll durch Erinnerungsformationen symbolische Wigdanachung geleistet und das
Leid der Opfer durch jene anerkannt werden (Torp@§6; Bickford/Sodaro 2010;
Minow 1998; Buckley-Zistel/Schafer i.E.). Damit bargehend wird
Memorialisierung vom Blickwinkel der Transitionalstice unter dem Gesichtspunkt
symbolischer Reparationen betrachtet. Auch in dregeisammenhang wird in der
Tendenz angenommen, dass Memorialisierung posiiiekte wie beispielsweise

Versdhnung zwischen antagonistischen Gesellschafipgn erzielt.

Die Memory Studies jedoch nahern sich Fragen démnEBrung an vergangenes
Unrecht und Massengewalt aus einer anderen Rich#untichst steht die Frage im
Vordergrund, wie Gesellschaften als Kollektiv solahenschlich induzierte

Katastrophen erinnern. Zur Beantwortung dieser é3tlung schauen Studien der

17 vgl. dazu kritisch Barsalou/Baxter 2007; Naidu @0&rinnerung und Gedenken sind endemische
Fragmente des Umgangs mit dem Bruch in Rwanda. Zdels eine theoriegeleitete Verbindung
zwischen Memorialisierung und Transitional Justlwerzustellen, ist dahingehend im zirkularen
Forschungsprozess und dem Ansatz der theoretigtingirie geschuldet.
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Memory Studiesverstarkt auf die Dynamiken zwischen Vergangenheid
Gegenwart und setzen diese in historische und Igoeiformative Kontexte (u.a.
Connerton 1989; Fentress/Wickham 1992; Halbwacl#2;18lora 1989; Assmann
2007). Ferner werden die Transmissionsprozesse konnerung zwischen
Individuum und Gesellschaft beleuchtet (u.a. Haltlvga1992; Fentress/Wickham
1992; Bergson 1991).Worin liegen aber nun Gemeiks@en zwischen Erinnerung
und Transitional Justice, und inwiefern kénnen Anséder Memory Studiedie
Forschung zu Transitional Justice bereichern? Zwstdliegt eine Schnittstelle der
beiden Forschungsfelder in der gesellschaftliclaésg kollektiven Gewalterfahrung
aus der Vergangenheit. Die sozialen Implikationen Wassengewalt zeigen auf,
dass Gesellschaften als Gruppe von traumatischeigrisssen betroffen sind, was die
Einschreibung dieser in ein kollektives Gedachtrus Folge hat (Robben/Suéarez-
Orozco 2000: 24). Wie Aleida Assmann weiter argutmeery gibt es wohl nichts, was
Erinnerungsprozesse so nachhaltig in Gang gesatzwvie die Graueltaten des 20.
Jahrhunderts (Assmann 2010: 38)vie David Levy und andere argumentiert haben,
hat sich ferner eine globale Erinnerungskultur benv.Gedenkimperativ etabliert, der
auf fundamentale Weise normative, moralische sowmitische Richtwerte
hervorgebracht hat, in welcher Art und Weise Gewalinrecht und
Menschenrechtsverletzungen erinnert werden sokessnjann/Conrad 2010; Levy
2010: 18) und damit einhergehend das Mantra deedduokt ,never again®, ,nunca
mas"“ oder ,nie wieder* materialisiert (Bickford/Sard 2010). In diesem Sinne kann
Transitional Justice mit den Instrumentarien Mamory Studiesn einen weiteren
historischen Kontext gesetzt und daher der Umgang Gewalterfahrung aus
soziologischer und kultureller Perspektive beleecimerden (De Brito 2010: 3619.

Ein weiterer Schnittpunkt zwischen Transitional tibes und Erinnerung ist der
kollektive Blick in die Vergangenheit selbst. WiealBara Mitzal feststellt, sind
kollektive Erinnerungen ,inter-subjectively conatiéd results of shared experiences,
ideas, knowledge and cultural practices througtcivipeople construct a relationship

to the past‘ (Mitzal 2003: x). (Individuelle) Eriarung findet demnach nicht in

18 Freilich ist das traumatische Ereignis nichtsabtaggebend fir die Konstruktion eines kollektiven
oder kulturellen Gedéachtnisses. Theorien sozialmErns wurden dahingehend auch nicht in Bezug
auf Gewaltereignisse entwickelt.

19 Die Memory Studiessind sowohl psychologisch, soziologisch als audhukwissenschaftlich
ausgerichtet.
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einem Vakuum statt, sondern ist insofern kollekiaw. sozial, als dass sie sozial
vermittelt und kommuniziert wird (Mitzal 2003: 11fentress/Wickham 1992: 47).
Mitzal weist wichtigerweise daraufhin, dass sozalerinnern ,exists through its
relation with what has been shared with othergydages, symbols, events and social
and cultural contexts* (ebenda). Die Arbeit nimnesg Uberlegungen zur sozialen
Verortung von Erinnerung zum Ausgangspunkt, um pgum@entieren, dass die
gesellschaftliche Erfahrung von Massengewalt inisdem Erinnerungspraktiken
reprasentiert und in kulturellen Objektivationen tenelisiert wird. Das soziale
Erinnern an Massengewalt hat ihren Platz demnachnemonischen Praktiken wie
Gedenkfeiern und wird in Gedenkstatten materiatisge bildet dahingehend einen

essenziellen Bestandteil der Transformation destgru

Ferner konnen didMemory Studiedie Forschung zu Transitional Justice durch
politische und funktionalistische Ansatze, die urden Uberbegriff dePolitics of
Memory fallen, bereichern (vgl. u.a. De Brito et al. 2p0Assmann 2007
Kohlstruck 2004). Dahingehend kann TransitionatidasAlexandra de Brito zufolge
als ein Element vorPolitics of Memory in denen politische Akteure, Institutionen
und gesellschaftliche Gruppen die Vergangenheit mderpretieren, verstanden
werden. Damit liegt hier eine qualitative Unterddoeg vor, denn didolitics of
Memory betreffen entgegen Transitional Justice nichtPaiitiken olicy), sondern
einen darUber hinausgehenden politisch-geselldutnafih Kontext, in dem neue
Narrative Uber die Vergangenheit konstruiert urabkrt werden (De Brito 2010:
360)2! De Brito schreibt dazu: ,[ljn contrast with tratishal justice, which consists
of policies and actions with relatively clearly ohefd outlines and that are temporally
limited, the politics of memory is connected withuch broader processes of
socialisation and identity formation® (ebenda).

Die vorliegende Arbeit mochte an diese UberlegungaachlieBen und wird in
Kapitel 3 dahingehend die politische Dimension #rmnerung in Verbindung mit
Ein- und Ausgrenzungsprozessen in der Konstituton Raum durch narrative

Rahmung von betrauernswertem und nicht-betrauemsmelLeben eingehender

20 Aleida Assmann schreibt in diesem Zusammenhagigpielsweise von einem politischen
Gedéachtnis.

21 Fur das Argument, dass Transitional Justicénsitich politisch ist, vgl. u.a. Hazan 2010, Venema
2012 und McGrattan 2009.
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beleuchterf? Damit kann eine stringente theoretische Verbindungischen
Transitional Justice, Erinnerung und Raum hergiéstedrden und die politische
Dimension durch diese Zusammenfihrung aus einerem@lickwinkel betrachtet

werden.

Daruber hinaus konnen dMemory Studieslurch ihre theoriegeleiteten Ansatze zu
Erinnerungsformationen welche in der Transitional-Justice-Literatur, waben
erwahnt, unter Memorialisierung fallen, jene belfien. Dabei stechen insbesondere
drei Ansétze hervor, an die die vorliegende Arla@knipfen wird. Zum einen hat
Maurice Halbwachs in seinem Konzept des kollekti@edéachtnisses verdeutlicht,
dass Orte, wie unter anderem Gedenkstatten, aaggeilend fur die Bewahrung von
Erinnerung sind; diese dienen als ,point of conioettfir individuelle Erinnerung
und verbinden diese mit dem kollektiven GedachtHslbwachs 1992). In dhnlicher
Weise, jedoch mit starkerem Fokus auf symbolisclperformative sowie
funktionalistische Aspekte hat auch Pierre Norauargntiert, dass Erinnerungsorte
einen Anhaltspunkt zur Bewahrung und Formung kdilek Erinnerung spielen
(Nora 1989).

In einer Weiterentwicklung des kollektiven Gedacsgrs haben Jan und Aleida
Assmann ferner den Begriff désilturellen Gedachtnigtabliert. Das Konzept des
kulturellen Gedachtnimimmt eine zeitliche, distanzierte Perspektive Ardignisse
in der Vergangenheit ein und stellt die Frage, ®Wrnnerung Uber Zeit hinweg
praserviert werden kann, wenn die erlebten Erfag@onund damit die ,lebendige”
Erinnerung der betroffenen Generation mit dieseloven gehen (Whitehead 2009:
132)2 Das kulturelle Gedachtnis manifestiert sich ireeifesten Objektivation durch
hochgradig zeremonisierte und Sinn zuschreibendgtitutionelle Praktiken.

Dahingehend definiert Jan Assmann Kalsurelle Gedéachtnisvie folgt:

.,unter dem Begriff des kulturellen Gedachtnis fasseir den jeder
Gesellschaft und Epoche eigentiimlichen Bestand mué&kgebrauchs-Texten,
-Bildern und -Riten zusammen, in deren Pflegetsi&Selbstbild stabilisiert und

vermittelt, ein kollektiv geteiltes Wissen vorzugsgee (aber nicht

22 Ich werde dabei auf Judith Butlers Konzeption rekuen. Vgl. dazu den spateren Abschnitt Gber
spoststrukturalistische Tropen“ in dem entsprecteamiapitel.

23 Diese Frage ist eng mit der Befiuirchtung verknigdfiia der Holocaust kénne nicht mehr begreiflich
gemacht werden, wenn die Zeitzeugen nicht mehrr ume weilten (Assmann 2010: 14).
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ausschlieB3lich) auf das eine Gruppe ihr Bewusstg@mEinheit und Eigenart
stutzt“ (Assmann 1988: 15).

Archive, Gedenkstatten und visuelle Medien sowiemR(z.B. Gedenkfeiern) riicken
damit in den Vordergrund als Trager (Formationee$ #ulturellen Gedachtnisses
(vgl. dazu Kapitel 3). Das kulturelle Gedachtnis Ebnzept fokussiert daher auf die
kulturellen mnemonischeRormationender Bewahrung von Erinnerung und stellt
einen breiten Fundus an theoretischen und systethati Zusammenhangen
zwischen kultureller Erinnerung, kollektiver Ideétsbildung sowie politischer
Legitimierung bereit (Erll 2005: 27}.

Mit dieser Ausrichtung kann Memorialisierung in ms#ional-Justice-Prozessen
theoretisch beleuchtet werden. In dieser Arbeitdwiies vor allem durch eine
systematische Verbindung von Pierre Noras Konzegtlidux de mémoireund
Transitional-Justice-Mechanismen sowie unter Besiotkigung des Ansatzes des
kulturellen Gedéachtnisses geleistetDahingehend werden einzelne Transitional-
Justice-Mechanismen alsieux de mémoire konzipiert, sofern sie dem
Kontinuitatsprinzipfolgen, sprich, darauf ausgelegt sind, das kulir@edéachtnis
einer Gesellschaft auf langfristige Sicht zu bewahvgl. dazu Kapitel 1). Weiterhin
wird unter denKontinuitatsprinzipeine stringente Verbindung zwischen Erinnerung
und Transitional Justice verstanden, die sich niulnt an denlieux de mémoire
orientiert, sondern Erinnerung generell als wesdrgs Element der Transformation
des Bruchs betrachtet. Dahingehend werden auch zdigralen Begriffe der
Transitional Justice, wie u.a. Gerechtigkeit und hvtiait, aus einer
Erinnerungsperspektive beleuchtet  sowie die  Syndfodkeit  von
Transitionsprozessen und das politische Momentrjeméer Erinnerungsaspekten
betrachtet. Maurice Halbwachs Uberlegungen zur Bteg von Orten als

Anhaltspunkt von Erinnerungspraktiken bilden den sdangspunkt der

24 Jan Assmann entwickelt das Konzept des kulture@enlachtnisses in Abgrenzung zu Maurice
Halbwachs Ansatz des kollektiven Gedachtnissegdht weiter davon aus, dass es eine qualitative
Unterscheidung zwischen einem auf Alltagskommuiokatind einem auf kulturellen Objektivationen
basierenden Gedéachtnisses gibt. Daher unterscheidatischen einem kommunikativen und einem
kulturellen Gedéchtnis. Das kommunikative Gedaeshisii auf Vermittlung der Vergangenheit durch
inter-personale Kommunikation angewiesen und beézsth daher immer auf einen begrenzten
Zeithorizont.

25 Halbwachs konstruktivistisches Verstandnis von lekdiver Erinnerung wird dabei den
Ausgangspunkt der Uberlegungen bilden, jedoch séid Ansatz nicht systematisch rezipiert.
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Argumentation, die verdeutlichen soll, warum Oite Verbindung mit Erinnerung,

ausschlaggebend fur die Konstitution von Raum sind.

(4) Schliel3lich ist es Ziel der Arbeit, einen thettechen und empirischen Beitrag zur
Landerforschung Rwandas zu generieren und hiesbesondere zu Studien, die
sowohl die Gedenkstattenkultur als auch die Komnratransfeiern analysiert bzw.
Erinnerungspraktiken beleuchtet haben (u.a. Brattést2010, 2005; Cook 2006;
Lemarchand 2008, 2009; Coquio 2004; Vidal 2001; dene 2003; Guyer 2009;
Ibreck 2010, 2012; Steele 2006; Sodaro 2009). brdegenden Studien werfen vor
allem einen funktionalistischen und kulturrelatigshen  Blick  auf
Erinnerungspraktiken in Rwanda. Dabei wird besamdegrvorgehoben, dass die
Erinnerungspraktiken (Kommemoration und Gedenlestitt  der
Legitimitatssicherung der rwandischen Regierunguder Fihrung der RPF dienen.
So argumentiert beispielsweise Claudine Vidal inem viel rezepierten Aufsatz:
»[A]t every commemoration, those in power have liastentalised the representation
of the genocide in the context of the political tieh at the time* (Vidal 2001: 613).
Insbesondere die jahrlichen Kommemorationsfeiegllest in dieser Lesart einen
wesentlichen Bestandteil désationbuildingsdar, welches sich auf den Diskurs um
Versohnung und Einheit stutzt (Brandstetter 20M\it. dieser funktionalistischen
Sichtweise geht zugleich eine vehemente Kritik agr @rt und Weise der
Erinnerungspraktiken einher. Im Vordergrund stehdbed die Kritik einer
»Tutsification“ der Politics of Memory(Lemarchand 2008: 65). Unter dem Begriff
der ,Tutsification* wird die Kritik zusammengefasstass lediglich Tutsi als Opfer
gedacht werden, aber Hutu, die im Zuge der InvademRPF getdtet wurden sowie
jene, die der gewaltsamen Auflésung der Flichtlager in der heutigen
Demokratischen Republik Kongo zum Opfer fielen, hni@rinnert wirc® René
Lemarchand benennt dieses als ,manipulated” untbreed memory* (Lemarchand
2008: 70-73}/ Auch Claudine Vidal insistiert: ,The commemoratiexplicitly deny
the status of victim to those Hutu who, even thotigdy did not kill, were massacred

SO as to create a climate of terror* (Vidal 20013% In der Konsequenz wird damit

26 Unter Tutsification werden auch weitere Politken im Rahmen der Veggaheitsaufarbeitung
gefasst, die nicht in Verbindung mit Erinnerung&giken stehen.

27 René Lemarchand greift hier Paul Ricoeurs Konzeptvarschiedenen Erinnerungsformen auf und
wendet diese auf Rwanda an.
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von einer Vielzahl von Autoren beflirchtet, dassPlnditics of Memory durch ihren
ausschlielenden Charakter eher eine Konflikt vémstéle als eine versohnende
Wirkung erzielen (Brandstetter 2010; Vidal 2001magchand 2008, 2009).

Eine ahnliche Argumentationslogik lasst sich autiHinblick auf die rwandischen
Gedenkstatten identifizieren. So argumentiert alanielle de Lame, dass die
Gedenkstattenpolitik der rwandischen Regierung edgenen Legitimitatssicherung
diene (De Lame 2003). Hinzu kommt eine Kritik, di#audine Vidal unter der
harschen Bezeichnung ,Spektakel der Gebeine* (VA1) zusammengefasst hat.
Darin wird die Ausstellung menschlicher Uberreste den Gedenkstatten unter
kulturellen Gesichtspunkten kritisiert. So argunemtauch Anne Maria Brandstetter,
dass die traditionelle Trauerkultur in Rwanda kaeig€otenkult* kenne und dass die
Ausstellung toter Korper und menschlicher Knochemtraumatisierend wirke
(Brandstetter 2005). Diese — um den Ausdruck vorEwdy und McGregor zu
gebrauchen — dominanten Skripte der Forschung zun dwandischen
Erinnerungspraktiken sollen in dieser Arbeit auh d&lfstand gestellt werden. Die
Arbeit will dabei Denkanstdl3e in verschiedene Riogen geben: Zum einen will sie
eine Theorie geleitete, raumliche Neubetrachtund=d@nerungspraktiken anstol3en,
die insbesondere den Standpunkt der Betrachtunige=eht. Dies eroffnet die
Mdoglichkeit, die Gedenkstatten von ,innenind ,aul3en” zu beleuchten, was hier in
dem Konzept des ,Innen und Au3en von Orten* zusangekasst wird. In Bezug auf
Raum stellt die Arbeit daher folgende Fragen: Welamumkonstituierenden
Praktiken und Beziehungen zwischen Subjekten urip&rn“ herrschen im ,Innen”
der Orte vor? Und was fir ein Raum entsteht im inder Gedenkstétten, welcher
Raum entsteht im AulBen der Gedenkstatten? DurckeslieKonzept koénnen
verschiedene Bedeutungszuschreibungen offengelesgtew, die eine dichtere
Beschreibung liefern als die der dominanten Skrigie den rwandischen
Gedenkstatten (Kapitel 2). Zum anderen will die éitldurch die Fokussierung auf
Raum als kontingent und damit potenziell veréandetma fluktuativ einen Impuls
geben, Kommemoration in ihrer raumlichen Alterizét denken. Zugleich aber soll
damit auch auf raumliche Ein- und Ausgrenzungsmezeerwiesen und dies anhand
der Produktion von Leidhierarchien veranschaulieletden, ohne dabei jedoch in

eine Generalisierungsfalle zu treten (Kapitel 3).
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Methodologie: Forschung zu Massengewalt in einem sensiblen

Kontext

Wenngleich diese Arbeit theoriegeleitet ist, wiracd die Analyse der Konstitution
von Raum in Gesellschaften mit Massengewalterfapmexemplarisch am Beispiel
Rwandas erfolgen. Die empirischen Befunde wurdenhrev@d mehrerer
Feldforschungsaufenthalte gesamm@IEs erscheint dahingehend notwendig, im
Folgenden detaillierter auf die der Empirie zugmintlegende Methodologie
einzugehen, um die Datenerhebung kritisch zu refledn und Grenzen qualitativer
Forschung zu Gewalt und in sensiblen Kontextenuagigen. Des Weiteren ist die
Erfahrung von Gewalt ein entscheidender Ausganddpdieser Arbeit — wie ich
noch ausfuhrlich in Kapitel 1 argumentieren werdeind bedarf im Kontext der
Datenerhebung besonderer Aufmerksamekeit.

Angesichts der Generierung von Wissen in einem &dntder von Massengewalt
bzw. in diesem spezifischen Fall von Genozid geprsty erscheint es also
angebracht, die Empirie in einen weiteren Kontextn vmethodologischen
Herausforderungen, die in der Spezifizitat des Kxt@is begriindet liegen, sowie in
ethische Fragestellungen einzubetten. WeiterhidigsForschung zu Rwanda &uf3erst
polarisiert und der Forschungskontext selbst zsttigfolitisiert (vgl. dazu auch
Thompson 2009).

Ich méchte hier Postgewaltkontexte als sensibettyegben, da diese insbesondere
durch die Erfahrung von Gewalt und ihren individerel und gesellschaftlichen
Konsequenzen gepragt sind. Dies hat direkten Esftlarauf, wie Wissen generiert
wird. In Anlehnung an Antonius Robben und Carolyordétrom wird Gewalt hier in
einer ontischen Dimension verstanden, das heil3yatbast eine gelebte Erfahrung
von Menschen und deren Erforschung, die Epistenmlegn Gewalterfahrungen
kann nicht sinnvoll isoliert untersucht werden. pexience and interpretation are
inseparable for perpetrators, victims, and ethnauges alike* (Nordstrom/Robben

1995: 4). In dieser Arbeit geht es also in empiréscHinsicht darum, unter der oben

28 Vvgl. dazu ausfiihrlicher den Abschnitt zur eigeRetdforschung an spaterer Stelle.
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genannten Fragestellung die Gewalterfahrung in Reamd deren Aufarbeitung zu
beleuchten. Das Verstandnis von Gewalt als erldbhteahrung von Menschen

bedeutet folglich auch, dass diese Gewalterfahrardjrektem Zusammenhang mit
der Theoriebildung steht. Allen Feldman hat unteisén, dass Theorie aus
Erfahrung entspringt (Feldman 1991). Zugleich abedies ein reziproker Prozess.
Zum einen resultiert die Theorieentwicklung in @iegrbeit aus der Empirie (der

Gewalterfahrung und der Erinnerungsformationen iasej und zum anderen haben
theoretische Vorannahmen auch die Empirie, dast lié#3Forschung geformt. Es
wurde also ein induktiv-deduktives Verfahren angeita welches in einem

wechselseitigen Abhéangigkeitsverhaltnis zueinargteht. Nordstrom und Robben

konstatieren in diesem Zusammenhang:

,Understanding violence should undergo a processhahge and reassessment
in the course of fieldwork and writing becausesitniot only unrealistic but
dangerous as well to go to the field with ready-enagplanations (...) so as to
find the truth’ to support our theories” (NordstnéRobben 1995: 4).

Erst bei meiner Feldforschung wurde mir beispielsee bewusst, welche
herausragende gesellschaftliche und individuelleleBeung das Trauma und die
jahrlichen Kommemorationsfeiern im April fur die iEmerung an den Genozid
haben. Dahingehend organisierte ich einen drittefierthalt fur April 2012 und

nahm an den Kommemorationsfeiern teil. Trauma uwthiKemoration haben im
Zuge dessen einen herausragenden Stellenwert serdi@rbeit eingenommen.
Zugleich, wie Robben und Nordstrom schreiben, nteewalt nicht nur in Hinblick

auf Zerstdérung, Tod und Verlust gedacht werden,dson ebenso auf die
Rekonstruktion von Leben und Uberleben (ebenda:Wenn wir also Gewalt ,as a
socially and culturally constructed manifestatidnaodeconstitutive dimension of
human existence” (ebenda) begreifen, ruckt zugldiehFrage in den Vordergrund,
wie menschliche Existenz wieder-hergestellt werd@mn. Die Konzeption des
Bruchs liegt dahingehend in der Gewalterfahrung rioedet, wogegen die
Transformation aufzeigen wird, wie menschliche gedellschaftliche ,Existenzen*
re-konstruiert werden konnen. Kurzum, es geht daram beleuchten, wie

Uberlebende mit der Gewalterfahrung umgehen; wel&hiektiken haben sie

entwickelt, um ihre Leben wieder-herzustellen (Kelp2 und Kapitel 3)? Wenn wir
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zugleich Gewalt in einen gro3eren sozio-politiscKemtext einbauen (siehe oben),
geht es in empirischer Hinsicht nicht zuletzt awdrum, politische und soziale
Prozesse der Wieder-Herstellung bzw. Aufarbeitungoetrachten (Kapitel 2) bzw.
die Schnittstelle individueller und sozialer Aufaiting von Gewalterfahrung
(Kapitel 3).

Rwanda ist nicht nur durch die extreme Gewaltetfagrdes Genozids als sensibler
Forschungskontext zu bezeichnen, sondern auchusuafgtes politisierten Kontextes
(Thompson 2009). Die Ausfuhrung von Forschung udiegdr dabei strikten
Regularien, die mit der Beantragung einer Forschgegehmigung anfangen und
Uber Regierungseingriffe bis hin zur Kontrolle deorschungsergebnisse fiihren
kénnen. Meine Forschungsgenehmigung wurde vonGCaenmission for the Fight
Against Genocide (CNLG) ausgestellt, welche fur die Memorialisiegun
verantwortlich ist. Die Forschungserlaubnis bengtdtmich, an den Gedenkstatten
Interviews zu flhren, Fotos zu machen (was normalise untersagt ist) und erlaubte
mir Zugang zu dem Gacaca-Archiv. Zugleich wurdeden Forschungsgenehmigung
CNLG-Mitarbeiter schriftlich aufgefordert, mich aktin meiner Forschung zu
unterstitzen. Direkte offizielle Eingriffe habe iztveimal, in Murambi und Nyamata,
erlebt, wo mir bei letzterer Gelegenheit der Zugamg dem der Gedenkstatte
angrenzenden ,survivor village* verwehrt wurde. Besterer Begebenheit wurden
mir drei Interviewpartner vorgeset?tVor diesem Hintergrund miissen Interviews
genauestens abgewogen und in der Darstellung dgebBisse kontextualisiert
werden. So habe ich diese Interviews beispielswamer einer offiziellen Version

kategorisiert.

Um Gewalterfahrungerempirisch beleuchten zu kénnen, ist ein qualitatZeagang
vonnoten. Qualitative Forschung ist flexibel und elnesten geeignet, die Bedeutung,
Interpretationen und subjektiven Erfahrungen von n8ében abzubilden
(Liamputtong 2007; dazu auch Melrose 2002; LiamgngtEzzy 2005). Das ,In-
depth“-Prinzip qualitativer Methoden erlaubt es tefragten Personen, ihre Gefiihle

29 Ich hatte zudem keinen freien Zugang zum Gacachiirich musste begriinden, warum ich an der
Sichtung der Dokumente bestimmter Orte interessiemt So wurden mir Falle durch Mitarbeiter

ausgesucht. Die Auswertung dieses Archivmateriats jédoch letztlich nicht in diese Arbeit

eingeflossen.
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und Erfahrungen in eigenen Worten auszudricken. hilger in diesem

Zusammenhang ist aber noch, dass qualitative Ramgchicht nur nach dem ,Was*,
sondern vor allem nach dem ,Wie“ und ,Warum* in erirerklarenden Weise fragt
(Liamputtong 2007: 7). So habe ich in meiner Fanschvor allem das ,Wie* und die
tiefere Bedeutung von Erinnerungspraktiken belestichindem ich nach der
Bedeutung von Erinnerung, Tod, Gewalt, von Kommetion, den Gedenkstatten
und nach dem ,Warum*“ der Ausstellung toter Korpeifrggt habe. Nicht zuletzt habe
ich in Bezug auf die Frage, wie individuelle Wieditzgrstellung einer zerbrochenen
Welt vollzogen wird, auch danach gefragt, welchel&gung beispielsweise das
Reinigen der menschlichen Knochen und die Arbeih Wdberlebenden an den

Gedenkstatten hat. Dabei miissen wir uns bewusstdass

,<qualitative investigations are not explorations adncrete, intact frontiers;
rather, they are movements through social spacat dhe designed and
redesigned as we move through them. The reseaodes® is fuelled by the
raw materials of the physical and social settingsl dhe unique set of
personalities, perspectives, and aspirations fetiovestigating and inhabiting
the fluid landscapes being explored” (Tewksbury/&adg001: 72, zit. n.
Liamputtong 2007: 7).

Zwischen Objektivitdt und Subjektivitdt

Handbiicher der qualitativen Sozialforschung legahen dass die Forscherin bzw.
der Forscher eine Unparteilichkeit und Neutralitéseiner Analyse anstreben sollte
(u.a. Akande 2005: 45; Liamputtong/Douglas 2009)gl&ich ist es aber aufgrund
des sensiblen Postgewaltkontextes nur bedingt ofggldies in der Praxis der
Feldforschung umzusetzen (Clark 2012: 826; Smythil2df.). Als ein Beispiel sei
hier der leichterer Zugang zu ,einer Seite" genabmiv. die Schwierigkeit des
Zugangs zur ,anderen* Seite (Smyth 2001: 9). Ersebwd kann unter Umstanden
auch die komplizierte Identifizierung der einen odaderen Seite hinzukommen. Im
rwandischen Kontext beispielsweise ist die NenndeigKategorierHutu und Tutsi
per Gesetz untersagt; das heil3t fir den Forsclass die ethnische Identitat des

Interviewten zunachst verborgen bleibt, es sei deran ist kulturell unsensibel und
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erdffnet ein Interview mit genau dieser Frage (waherlich expliziten Einfluss
darauf hat, was fur Informationen man im weiteregrl®uf des Interviews erhalten
wird).

Das Prinzip der Neutralitdt des Forschers in Posfkontexten ist also relativ in
Hinblick auf ethische Forschungsanspriche (Clark220830). Wie Pam Bell
ausfuhrt,, most researchers in conflict settings acknowletige they are subjective
and indeed their subjectivity affects their worBe{l 2001: 290). Wenn der Forscher
selbst nicht neutral sein kann, ist die Frage, olale neutral gesehen wird und
inwiefern dies wichtig ist flr die Generierung v@vissen Uber das Forschungsfeld
(Clark 2012: 830). Insbesondere in ethnisch geteiliGesellschaften ist die
Perzeption des Forschers als neutral ausschlagdjetediir, dass eine balancierte
Informationslage hergestellt werden kann (eben@®af.8 Nicht zuletzt hangt dies
aber auch von der Fragestellung ab; wenn es bEggise darum geht, Fragen der
Auswirkung von Transitional-Justice-Prozessen aef @esellschaft zu erforschen
oder Versdhnungsprozesse nachzuzeichnen, ist diesbgsonderer Relevanz. In
meiner Feldforschung in Rwanda ging es nicht sa seh eine unterschiedliche
Perzeption der ethnischen Gruppen, sondern allgemeim die Memorialisierung
und die Bedeutung der mnemonischen Formationen ianfarBeitungsprozess.
Dahingehend war die Perzeption meiner Person ddrehinterviewpartner nicht
ausschlaggebend fiir die Datenerhebung. mAlszung®’ ist es ohnehin schwierig,
aufgrund der negativen historischen Erfahrung,ndiie,Internationalen” in Rwanda
wahrend des Genozids gemacht wurden, als neuttedchéet zu werden. Mein
deutscher Hintergrund atsuzungdat mir den Zugang jedoch deutlich erleichtert, da
mir als Deutsche aufgrund der Geschichte (der nalsozialistischen Verbrechen

und des Holocaust) ein gewisser Grad an Empathieititozugestanden wurde.

30 Muzungoist die Bezeichnung fir eine Person weiRRer Habgfawobei hier kein Unterschied zu
,coloured" gemacht wird.

31 In gewisser Weise erscheint dies paradox, da miglisraelische Staatsangehorige wohl den
einfachsten Zugang haben, da eine SolidarisierlmgGpfer’ stattfindet. Vor allem aber, scheint
vergessen zu werden, dass die deutschen Kolomiaihdie Rassenideologie nach Rwanda gebracht
haben. Fir franzosische, belgische und franzodiaoadische Forscher ist der Zugang zum Feld
aufgrund der als negativ wahrgenommen Verwicklumglén Genozid wohl am schwersten. (Diese
Uberlegungen beruhen auf zahlreichen Gespracheimi@inationalen Forschern in Rwanda und nicht
zuletzt auf Diskussionen mit Nicola Palmer und EHark).
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» Ein gebrochenes Herz “ - Umutima: Arbeiten mit Uberlebenden des

rwandischen Genozids

Umutimaist das Kynarwanda-Wort fur ,Herz“, was in eineeiteren Bedeutung
zugleich fur ,Menschlichkeit* steht. Ein gutes Hdraben, heildt zugleich, ein guter
Mensch sein, der sich seinem Gegenuber menschl&ihuman zeigt. Wahrend des
Genozids hat sichmutimaveréandert bzw. ging verloren, und damit ging ziofjalie
Menschlichkeit verlorenUmutimawurde durch die Gewaltakte in eine Animalitat
umgewandelt? Das bedeutet, dassnutimafiir ein vertrauensvolles Zusammenleben
nach dem Genozid wieder-hergestellt werden musse: \Wieder-Herstellung von
umutimaist die grundlegende Differenzierung von Menscm3exd Tier-Sein. In
diesem Sinne ist es also fur den rwandischen Kontedeutsam, in einer
emotionalen und intimen Interviewsituation seintggiHerz" als Forscher zu zeigen
und dem ,gebrochenen Herzen* die Mdglichkeit eidzmnen,gehdrt zu werden.
Dies zieht jedoch auch aus methodologischer Siariskquenzen nach sich: Wie
nahere ich mich dem ,gebrochenen Herz*? Welche Adiswgen hat dies auf den
Forscher? Und welche Implikationen ergeben siclawarfir die Generierung von
Wissen? Diese Fragen gehen mit der oben dargeste$ichwierigkeit einher,
Neutralitdt angesichts sozialen Leids zu wahrene Wiarie Smyht in diesem

Zusammenhang schreibt:

~Whilst researchers are scientists in pursuit ofowledge, they are
simultaneously human, and responsive to what thesermve. In the face of
human suffering, for example, it may be ethicathpossible to remain rigidly
within a researcher role, and not cross the linentervention“ (Smyth 2001:
8f.).

Selbst wenn sich der Forscher mental auf solchervigwsituationen einstellt, kann
nichts wirklich darauf vorbereiten, was im Feld ¢geh gesehen und erlebt wird
(Clark 2012: 833). Bei einer Begebenheit beispielsey bei meinem
Feldforschungsaufenthalt im Januar/Februar 201@ win zu einer Gedenkstatte im

Suden des Landes gefahren. Ich war nicht daraldfeveitet, bei diesem Besuch auf

32 |In diesem Kontext missen die aufgefuhrten Intevsien Kapitel 2 und 3 betrachtet werden, wenn
die Rede von der Animalitat von Gewalt ist. Das YWonutimahat seinen etymologischen Ursprung
im Wort umunty was ,Mann“ bzw. ,Mensch* bedeutet.
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praservierte tote Korper zu treffen. Als ich mihd&Vachter in die Krypta hinunter
stieg, traf mich der Anblick wie ein schwerer Schlaodass ich Muhe hatte zu
atmen. Dieses Gefiihl hatte ich auch bei einem andBesuch in der Nyamata-

Gedenkstatte. In meine Feldforschungsnotizen deiciean diesem Tag:

.lt was a thick feeling going down into the crydtMyamata, having
shelves of sculls all over your head. It felt asngesqueezed in-
between death, eventually. | could hardly breaiftee second time |
went in, it did not feel that bad anymore [as |ldalt stand it by my
own, | went back to get Omar]. Omar took my hand s&id: ,don’'t be
afraid, they are our friends, this is why we areeheSome minutes
later, ,puh, so much death, so much death* (Fekifbungsnotiz,
Nyamata, 24.01.20135.

Wie diese Beispiele verdeutlichen, kann das ForschePostgewaltkontexten, wo
menschliches Leid und Tod sehr prasent sind, emaltiédul3erst belastend sein. Wie
Geraldine Lee-Treweek und Stephanie Linkogle sbkrei ,researchers should
always be aware of the possible personal and enwadtieffects to research (...)
emotional dangers are very difficult to predict @iminate from the field (...
emotional threat requires the development of copistrategies” (Lee-
Treweek/Linkogle 2000: 197, 202). Abgesehen vorchpslpgischen Risiken hat die
emotionale Involvierung mit den Leiderfahrungen emned Menschen jedoch auch
weitere methodologische Konsequenzen, die insbesendlie Empathie des
Forschers betreffen. Empathie in schwierigen Inésvsituationen kann die
Forschung férdern, aber zugleich schrankt sie aiel®bjektivitat des Forschers ein.
Als ich mit einer alteren Dame Uber die Bedeutuog Wod und Bestattung der
menschlichen Korper sprach, fing diese heftig ziname an. In dieser Situation ist es
nahezu unmdglich, nicht mitzufihlen und keine Sythigaflir das ,gebrochene
Herz" zu zeigen. Empathie birgt auch die Gefahrssdaer ,researcher who
demonstrates empathy and care and engages on aorahtevel with subjects can
enter the ground of the therapist, but withoutgame training and back-up support®
(De Laine 2000: 2). In anderen Worten, der Forséfaem Erzahlungen und damit

33 |ch habe meine Feldforschungsnotizen in englisSpeache verfasst, da ich Englisch im Alltag und
vor allem mit meinem Forschungsassistenten gesprolcabe.
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verbundene Emotionen befdrdern, die er weder aafseies Interviewpartners noch
in Bezug auf sich selbst génzlich kontrollieren ubewaltigen kann. Fur die
Generierung von Wissen kann dies unter UmstandeRage haben, dass in solchen
Situationen Informationen verloren gehen, weil esgotional nicht verarbeitet bzw.

nichtgehoértwerden kdnnen.

Ethische Implikationen

»Whilst research for knowledge’s sake is necessirig ethically difficult to
justify the acquisition of knowledge for knowledgesake in situations where
lives have been lost. (...) Improved knowledge abnient societies may not
result in improved responses to the division amdevice, yet the desire for such
improvement is a motivator for such research cdrmowat” (Smyth 2001: 4).

Insbesondere bei Forschungen mit Uberlebenden vawale sind Smyths

Uberlegungen kritisch zu reflektieren. Forschungg berlebende von Gewalt
beispielsweise als blof3e Informationsquelle betedctohne dabei die subjektive
Erfahrung von Gewalt mit einzubeziehen, ist untbrsehen Gesichtspunkten hdchst
fragwirdig (ebenda: 5). Dies ist vor allem in Hoigi auf die psychologischen
Effekte und ,do no harm" von Bedeutung. Wie obemsdbeieben, kann durch die
Interviewsituation das Trauma des Gewaltereigniseaktiviert werden. Pam Bell

hat diesbezuglich aufgeftihrt, dass

»although victims may manifest relief at being abdetalk openly about their
trauma, this secure and sympathetic surroundinghiich the interview occurs

is unfortunately temporary (...) Once having opetieel trauma, they must
return to an often demanding and unsympathetic renwent, without a

support system to help deal with the flood of sgr@motions that accompany
or follow such discussion” (Bell 2001: 185).

Es ist dahingehend wichtig, sicher zu stellen, ddis Interviewpartner sozial
abgesichert sind. Selbst wenn es Uberlebende siedaufgrund ihrer Arbeit in
Uberlebendenverbanden daran gewohnt sind, inrehi@dse zu erzahlen, macht es

diese nicht weniger schlimm (Clark 2012: 834). Wier bei meiner eigenen
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Forschung Uberlebende erzahlten, sprechen sie Isftih@r das Erlebte aus einem
Pflichtgefihl den Toten gegenuber. Daher ist eshawo wichtig, dass
Forschungsergebnisse in den Kontext ruckgespiegedirden. In diesem
Zusammenhang haben Forscher eine Verantwortungriéamey von Wissen Uber
den Konflikt und/oder seine Aufarbeitung mit dersgigen Effekten auf den lokalen
Kontext und eigenen Zielen, zum Beispiel akaden@scKarriereplanung oder
Veroffentlichungen, abzuwégen (Smyth 2001: 6). Iesdr Hinsicht muss auch
reflektiert werden, inwiefern Forschungsergebnissen Interviewpartnern und
Institutionen zuganglich gemacht werden kénnenbdssendere in Sudafrika, aber
auch in Rwanda wird dahingehend eine ,Forschungsing“ seitens der
Uberlebendenverbande beklagt. Forscher kommen isséfain diese Kontexte,
erhalten ihre Informationen und gehen dann wiedenre Heimatlander zurtick. Die
Ergebnisse werden oftmals nicht rickgebunden odskutiert. Diesbezlglich
beklagten sich auch Vertreter des rwandischen Dmbawndes der Uberlebenden,
lbuka, bei mir und baten mich, meine Ergebnisse zugémgtiu mached? Die
Forscherin Heidi Grunebaum beispielsweise wendeh diewusst gegen eine
Epistemologie, die ,testimonies” von Uberlebendemwendet, und pladiert in ihrer
Arbeit tiber die siidafrikanische TRC fiir einen ,rtegst approach’® (Grunebaum
2011: 7). In ahnlicher Weise argumentiert auch %arfGe Young in Bezug auf
Narrative des Holocaust. Letztlich wird mit der @&sarung von Wissen
menschliches Leid objektiviert und das Einzigartigexs eigentlich herausgestellt
werden soll, geht im Zuge dessen verloren. Bei Fschung mit Uberlebenden
sollte dies also kritisch reflektiert werden. Iresier Arbeit wurde versucht diesen
Uberlegungen Rechnung zu tragen, indem die Leiderfay insbesondere unter dem

Aspekt des Sinnverstehens und der Bedeutungszilsehgen betrachtet wurden.

Die Forschung in sensiblen Kontexten und mit vidbé&en Menschen erfordert daher

eine Reflexion der ethischen Implikationen der Repntation dieser Stimmen in den

34 Dahingehend ist anvisiert, im Jahr 2014 einen dgesaeen Workshop mibuka, der CNLG und
demKigali Genocide Memorial Centreu veranstalten, in dem ich Teile dieser Arbedsgntieren
werde. Wahrend meiner Feldforschung stellte icheiteerder CNLG mein Datenmaterial und die
Literatur zur Verfugung sowie die englische Ubersay von Primardokumenten.

Der ,negativist approach“ richtet sich explizit geg die Verwendung von Testimonies als
empirisches Material zur Datenanalyse. Grunebaugniineet dies anhand der oftmals vorschnellen
Annahmen, die Uber Testimonies von Gewalt gemaahtden sowie anhand dominierender euro-
zentrischer Forschungspraktiken, die oftmals lokdlésche Vorstellungen und Bediirfnisse ignorieren
(Grunebaum 2011:7f.).
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Forschungsergebnissen sowie eine Reflexion Ubekulieentizitat der Narrative, die
reprasentiert werden (Clark 2012: 836ff.; Smyth 208lordstrom/Robben 1995:
10ff.; Liamputtong 2007: 164-189). Carolyn Nordstrand Anthony Robben weisen
richtigerweise darauf hin, dass es unmdglich eisthéas Leid und die Erfahrungen

von Interviewpartnern in vollem Umfang zu repragsen. Sie schreiben dazu:

,0ne can count the dead and measure the destruattiproperty, but victims
can never convey their pain and suffering to useotthan through the
distortion of word, image and sound. And renditioh the contradictory
realities of violence imposes order and reason bat\Wwas been experienced as
chaotic* (Nordstrom/Robben 1995: 12).

Clark betont in diesem Zusammenhang, dass es umhogt diese ,crisis of

representation” zu Uberwinden (Clark 2012: 837)gl&ich ist es aber evident, dass
solche Stimmen gehort werden mussen; die Fragkarst vielmehr, wie diese in der
konkreten Arbeit der Feldforschung reprasentierd ukontextualisiert werden

(ebenda: 835; Liamputtong 2007). Carolyn Nordstreohlussfolgert in dieser

Hinsicht,

.the louder the story, especially when it comesvitdence and war, the less
representative of the lived experience it is likedybe. In the midst of wars of
propaganda and justification, the most silencedestcat war's epicentres are

generally the most authentic* (Nordstrom 1995: 139)

In rwandischen Kontext ging es beispielsweise geradlen ersten Jahren nach dem
Genozid darum ,das Leid in die Welt hinauszuschmeien damit die Anerkennung
als ,Opfer und die internationale Aufmerksamkeiif adlie Auswirkungen des
Genozids zu lenken* (Interview TraumatherapeutiarliB, September 2012). Auch
Smyth schreibt noch im Jahre 2001 davon, dass dvalerfahrungen der
Uberlebenden des Genozids wenig Aufmerksamkeithegfa haben (Symth 2001:
2f.). Es erscheint daher angebracht, die ansteh@ndlyse im Sinne von Rosalind
Shaw und Lars Waldorf (2010) auf die ,most affecpebple”, den Uberlebenden

von Massengewalt und Genozid, zu konzentrieren.
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Was gibt uns jedoch das Recht, als internatiovedstliche Forscher fiir andere zu
sprechen? Zum einen, so fuhren Nordstrom und Rolobédezug auf Gayatri C.
Spivak aus, ist Forschung immer in Machtstruktuned Asymmetrien eingebettet.
Derjenige, der behauptet, er spreche fur die angdese Spivak, sei in einem
postkolonialen Diskurs eingebettet, der fur einstpmderne Welt brauchbar gemacht
werde (Spivak, zit. n. Nordstrom/Robben 1995: AL der anderen Seite, so fuhren
die beiden Autorinnen auf, sei es unabdingbar, ldsid von Gesellschaften zu
reprasentieren. Dies setzt allerdings eine Seftestren des Forschers lber das
Eingebettetsein in akademische Zwange und gesaftiche Norm- und
Wertvorstellungen voraus (ebenda: ¥2puch Margaret Somers argumentiert, dass
wir als Individuen in die uns umgebenden Narrateregebettet sind, und diese
maf3geblich dabei mitbestimmen, wer und was wir ¢Boimers 1994). In diesem
Zusammenhang ist auch der Forscher in solche Metdive eingebettet, die
beeinflussen, was wir aus dem empirischen Matémabuslesen und wie wir uns
zum Forschungskontext als Individuen positionier&noch dahingehend kann das
Postulat der Objektivitat nicht aufrechterhalternraes.

Beschreibung der eigenen Forschung3’

Insgesamt habe ich drei Feldforschungsaufenthaitehdefuhrt. Der Erste fand im
August/September 2011, der Zweite von Januar bisuae 2012 und der Letzte im
April 2012 statt. Der erste Aufenthalt diente dadie, nationalen Gedenkstatten sowie
weitere kleinere Gedenkstatten auf Zell- und Digthhene zu besuchen. Dort habe
ich Interviews mit CNLG-Mitarbeitern und Uberlebemd die an den Gedenkstatten
arbeiten, gefiihrt. Weiterhin habe ich in Ntaramad udurambi Uberlebende
interviewt, die in der Nahe der Gedenkstatten ledeh habe bei diesem ersten
Aufenthalt dariiber hinaus erste Interviews mit kbi&atern der CNLG in Kigali
gefuhrt. Der zweite Aufenthalt diente dazu, die gemenen Ergebnisse

widerzuspiegeln und zu kontextualisieren. Dazu kmih an die Gedenkstatten

36 Dies erfolgt hier in der wissenschaftstheoretiscReflexion.

37 Im Anhang findet sich eine tabellarische Aufligguder Interviewpartner, Gedenkfeiern und
besuchten Gedenkstatten. Aufgrund des sensiblestifiongskontextes, erfolgen die Angaben jedoch
anonymisiert.
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zuruckgekehrt, konnte dort teilweise architektones¥erdnderungen beobachten und
offene Frage klaren. Ich habe zudem noch weitaesviews mit CNLG-Angestellten
gefuhrt, die flir das Praservieren der toten Kormer den Gedenkstéatten
verantwortlich sind. Weiterhin habe ich die Zeinget, weitere Gedenkstéatten zu
besuchen und Interviews mit Vertretern zivilges#itlicher Organisationen zu
fuhren. Im April 2012 dagegen habe ich keine Intag mehr gefihrt, sondern eine
teiinehmende Beobachtung der Gedenkfeiern auf mago Provinz-, Distrikt- und
Zellebene vorgenommen. Bei allen drei Feldforsckanéenthalten habe ich zudem
Hintergrundgesprache sowie Interviews mit Persayediihrt, die nicht direkt in die
Memorialisierungspraktiken involviert sind. Zus#thl habe ich in Deutschland zwei
Experteninterviews mit Traumatherapeutinnen gefudre im rwandischen und
bosnischen Kontext arbeiten bzw. gearbeitet halmsgesamt wurden 28 Interviews
gefuhrt, eine Fokusgruppendiskussion, 9 Hinterggesdrache und zwei
Experteninterviews; es wurden 16 Gedenkstattendhsdavon einige mehrmals im
Verlauf der drei Aufenthalte; Ich nahm insgesamt Bh Gedenkfeiern teif
Aufgrund des sensiblen Themas, des politischen d&oes und zur
Vertrauensbildung habe ich Interviews nicht digitalfgezeichnet. Die meisten
Interviews® wurden in Kynarwanda gefiihrt und von meinem Faraglsassistenten
Omar? ins Englische (ibersetzt. Die englische Ubersetzumige ich wortwortlich
mitgeschriebefit Wahrend der Gedenkfeiern hat mein Forschungsassitieder
und Reden bzw. Testimonies Ubersetzt, die ich hefdcht habe. Zudem habe ich
Beobachtungen, Eindriicke und Vorkommnisse in Fetdflungsnotizen
festgehalten.

Wie sich an meiner Darstellung meiner Datenerhebafrigsen lasst, habe ich nur
kleine Ausschnitte beleuchten kdénnen. Da die Empmi dieser Arbeit jedoch nur
eine exemplarische Analyse der Raumkonstitutiostddir und vielmehr dazu dient,
die theoretische Argumentation am Beispiel Rwandalausibilisieren, wird hier in

empirischer Hinsicht auch keine Verallgemeinerungr dDaten beansprucht.

38 Fur eine ausfiihrliche Auflistung der Interviewsdenkstatten und Gedenkfeiern vgl. Anhang.

3% Ein Interview wurde in Franzosisch gefiihrt, einiteres in Englisch und Franzosisch. Insgesamt
kam es gerade bei Angehdrigen der CNLG vor, dassnteir Kynarwanda gesprochen wurde. Ich
habe stets alle Interviewpartner vorab die WahIQf@ache, in der sie antworten wollen, gelassen.

40 Aufgrund des sensiblen Forschungskontextes wekeiere vollstandigen Namen genannt.

41 Ich habe dabei die hier verwendeten Exzerpte grtikadisch nicht korrigiert, daher sind Fehler

moglich.
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Weiterhin sind die Daten insofern limitiert, alssdaich einem ,victims approach*
(Rombouts 2002, 2004) gefolgt bin. Unter einenclsah Ansatz versteht Heidi

Rombouts:

,[B]y victim-based research, we essentially meattdro-up research. In other
words the victims provide the starting point fardsting victimisations, types of
victims, and especially reparation, which can bienéed broadly as all forms of
redress. Consequently findings and conclusions béllbased on the victims'
reality. In this approach, victims are the primagurce of information®
(Rombouts 2002: 219).

Ich habe dahingehend lediglich Uberlebende des B@soon 1994 interviewt, ohne
dabei jedoch ethnische Zugehdérigkeiten zu erfraBeas hangt nicht zuletzt mit dem
einfacheren Zugang zu dieser ,Seite” und den Farsg$restriktionen in Rwanda
zusammen. Wenn ich also einfachheitshalber von |deerlebenden* schreibe, soll
dies keinesfalls eine angestrebte Generalisieronglizieren oder gar suggerieren,
dass von allen Uberlebenden in Rwanda oder gagalezen Gesellschaft die Rede
ist. Diese Arbeit kann unter empirischen Gesichtkpen nur einen Kkleinen
Ausschnitt abbilden, nichtsdestotrotz ist es ahér theoretischer Ebene Ziel der
Arbeit, einen Beitrag zu leisten, wie die Konsitatvon Raum irGesellschaftemit
Massengewalterfahrung durchgefuhrt wird. Dahingdhenvird in dieser Arbeit
exemplarisch Bezug auf weitere Falle von Massenfjewal Genozid genommen
wie u.a. auf den Holocaust und Bosnien-Herzegowheaner erfolgt die Anpassung
und Erweiterung des Raumkonzeptes von Martina Lidlaad von Literatur, die die
gesellschaftliche Ebene beleuchtet. Nur einige Rspeder Anpassung und
Erweiterung beziehen sich ausschlieRlich auf eirerldbendenperspektive. Ich
werde die Grenzen dieser Arbeit in empirischer lghisim Fazit unter der Rubrik

Forschungsdesiderate ausfuhrlich reflektieren.

Wissenschaftstheoretische Einordnung

Diese Arbeit ist durch eine sozial-konstruktivistis und poststrukturalistische
Epistemologie informiert, die in einem Wechselvériia zu ihren thematischen und
methodologischen Forschungsschwerpunkten steheiBalrt sie sich die Pramisse
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eines interdisziplinaren Projektes, dem die Ubeagymag zugrunde liegt, dass die
Transformation des Bruchs nach Massengewalt nuvarsshiedenen Perspektiven
theoretisch beleuchtet werden kann. Mit dem pastairalistischen und

interdisziplindren Zugang soll, um sich wiederum 8prache von McEvoy (2008) zu

bedienen, eine ,thick desciption” der Transformatites Bruchs erreicht werden.

Ein interdisziplinares Projekt

Sowohl Antonius Robben und Marcelo M. Suarez-Oro&a00) als auch Béatrice
Pouligny, Simon Chesterman und Albrecht Schnab@d7{24ff.) pladieren in Bezug
auf die Generierung von Wissen Uber Gewaltphanorfianeinen interdisziplinaren

Ansatz, dem ich hier folgen méchte. Sie fihren dazs

»Interdisciplinary efforts interrupt the taken-fgranted practices that can be
bureaucratize disciplinary work. Interdisciplinamprk imposes certain mutual
calibrations of theoretical models, methodologistiategies, and analytical
perspectives. By definition interdisciplinary worksbverts the reductionistic
impulse common to many disciplinary enterprises’tlfRen/Suarez-Orozco
2000: 3).

Massengewalt und ihre Aufarbeitung sind zwei hddkstplexe Prozesse, die
psychische, soziale, politische und kulturelle Diagienen verbinden (ebenda: 1).
Zudem kann Massengewalt nicht auf eine einzelndy&rabene beschrankt werden,
denn sie betrifft sowohl das Individuum als auah sthziale Ordnung (Pouligny et al.
2007: 6-9). Damit einhergehend betreffen die Ef#ekbn Massengewalt nicht nur
einzelne Subjekte, sondern ganze soziale Gruppendien Produktion kultureller

Formationen (Robben/Suarez-Orozco 2000: 1). So keme interdisziplindre

Perspektive die Generierung von Wissen Uber Masseasly und ihre Aufarbeitung

bereichern und zugleich den Austausch zwischen dmzelnen Disziplinen

befruchten.

Die vorliegende Arbeit wird also verschiedene wisehaftliche Denkrichtungen,

wie die (phanomenologische) Anthropologie und Traforschung (vor allem

Kapitel 1), die Soziologie, die Kulturwissenschafteind die Humangeografie
(Kapitel 2 und 3) miteinander verknipfen, um daraufbauend die Raumsoziologie

weiterzuentwickeln und dadurch einen Beitrag zuredrieentwicklung in der
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Forschung zu Transitional Justice zu leisten. Did3esziplinen Gbergeordnet, steht
jedoch eine sozial-konstruktivistische und posikdtrralistische Epistemologie, die
im Wesentlichen bestimmt, wie an den Untersuchuegsgstand herangetreten wird

und eine spezifische Heuristik nahe legt.

Poststrukturalistische Tropen

Poststrukturalistische Ansétze eigenen sich bessnidie eine kritisch informierte
Betrachtungsweise auf soziale Wirklichkeiten, M&ohstellationen und soziale
Prozesse. Durch einen poststrukturalistischen AZndd@innen die aufgefiihrten
dominanten Skripte kritisch befragt und der raurndogische Ansatz bereichert
werden.

Poststrukturalistische Anséatze betrachten sozid@én®mene als solche, ,die im
Medium von Sinn und Bedeutung prozessieren: Kuligt damit kein
Uberbauphéanomen gegeniber dem Sozialen; das Saistheint vielmehr von
Anfang an kulturell sinnhaft und symbolisch struléu® (Moebius/Reckwitz 2008:
19). Eine poststrukturalistische Perspektive egiffdahingehend die Mdglichkeit,
Transitional Justice bzw. genauer die Konstituvmm Raum in Gesellschaften mit
Massengewalterfahrung zunachst als soziales Phammm8pannungsfeld von Sinn-
und Bedeutungszuschreibung zu betrachten. Dabel harausgearbeitet werden,
dass Raum sinnhaft und symbolisch durch das Waahbeéltnis von Struktur und
Akteur bzw. Subjekt konstituiert wird. Ferner betrtet diese Arbeit den
Poststrukturalismus als leitende Denkfigur und xtetodiese in Anlehnung an
Stephan Moebius und Alexander Reckwitz als ,Feldltukwissenschaftlich
orientierter analytischer Instrumentarien* (eber@)a:Dabei spielen flir diese Arbeit
vier, dem poststrukturalistischen Denken zugruridgehde und vernetzte Tropen
eine mal3gebende Rolle: (1) Subjektwerdung durchcBerund Materialisierung von
Kultur; (2) Mechanismen der Macht und das konstiaut Aul3erhalb; (3)
Verzeitlichung und historische Entuniversalisieryegenda: 13) sowie (4) Raum als
relationale (An-)Ordnung (Schroer 2008: 143).

(1) Fur den Poststrukturalismus sind Subjekt undbjékiwerdung zentrale

Gegenstande der Analyse (Reckwitz 2008: 77). So that Judith Butler ein
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.Programm der Analyse von Subjektivierungsweiseden Geschichte der Moderne*
durch ihr Modell der ,Reproduktion und SubversiomsdSubjekts in seiner
Performativitat* maf3geblich mit geformt (ebendaasiSubjekt wird dabei nicht als
etwas bereits Vorhandenes oder Allgemeingiltigdgedasst (insofern ist hier der
Bruch mit klassischen subjektphilosophischen Dené@rezu erkennen), sondern das
Subjekt wird als Produkt von historischen, geshBditichen und kulturellen
Formationen rekonzeptionalisiert. In einer Weiténecklung von Austins
Sprechakttheorie (vgl. dazu Kapitel 3) geht Judititler davon aus, dass Sprache
nicht nur soziales Handeln, sondern ebenso dal8lgnstituiert; damit kommt der
Mensch als ,sprachliches Wesen* hervor (Butler E)9&prache hat aber zugleich
auch die Macht, Subjekte in ihrem Sein zu negidbaw. durch eine Drohung zu
verletzen), indem sie sprachlich nicht hervorgehiracerden; ihnen also ein Diskurs
verweigert wird (Butler 2005; vgl. dazu unten Kapi3). Diese Lesart des
Subjektes, die sich letztlich mit derer andererokem wie u.a. Michel Foucault deckt,
ist in dieser ,Dezentrierung des Subjektes” (Retkwi008: 79; Moebius/Reckwitz
2008: 18) zentral fur das poststrukturalistischesténdnis dieser Arbeit. Demnach
werde ich insbesondere in Kapitel 3 argumentiesl@ss zum einen Kommemoration
die Uberlebenden als Subjekte hervorbringt, daegiesin (Erinnerungs-)Diskurs
erlaubt wird, und zum anderen in selbigen Kapitez@igen, dass Subjekte, die nicht
als betrauernswert anerkannt werden, aus dem Rasgegrenzt werden.

Eng verbunden mit dieser Dezentrierung des Sulgektedie Fokussierung auf die
Materialisierung von Kultur (Gesellschaft) durchnd&érper und die Psyche des
Subjektes (Moebius/Reckwitz 2008: 17). Mit diesarsAchtung reichen kulturelle
Ordnungen durch den Kérper und sind in diesem mkoert @mbodiedl ,Die
Korper sind Trager von sich stabilisierenden urah slestabilisierenden kulturellen
Ordnungen, die sich in ihnen (...) einschreibere(@a). Zugleich ist hier ein
dialektischer Prozess auszumachen, denn nichtasudbjekt bzw. der Korper ist in
sozialen/kulturellen Ordnungen eingeschrieben, sonébenso schreibt der Korper
durch seine Korperlichkeit die soziale Ordnung.dhmlicher Weise lasst sich dies
auch auf die Frage nach der Psyche des Subjekiesnden: wie also formen die
kulturellen Ordnungen die Psyche? Die Fokussierand die Materialiat von
Gesellschaft durch Koérper und Psyche wird in didgeeit in Bezug auf (kulturelles)

Trauma, Erinnerung und der Konzeption von Strukinal Strukturprinzipien als der
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Raumkonstitution zugrunde liegendes Moment aufgenem werden (Kapitel 1).
Mit der Dezentrierung des Subjektes geht fernee dfokussierung auf Asthetik
einher, die insbesondere fir die Erinnerungsfoonat wie Gedenkstétten in dieser
Arbeit eine Rolle spielen wird. Die Materialisieguler Kultur ,findet dabei ihren
Ort nicht nur im Korper, in Psyche und Sinnlichksibndern auch in Artefakten und
Objekten mit denen kulturelle Praktiken verwobendsi(ebenda: 18). Dieses
Verstandnis erlaubt es, ErinnerungsformationenMaserialisierung von Kultur zu
betrachten und in eine Analyse der Raumkonstituémzubeziehen. Nicht zuletzt
spielen fir die Konstitution von Raum Objekte (E&1te der Raumkonstitution) eine
entscheidende Rolle, wie ich anhand der ,testimabgects” (Hirsch/Spitzer 2006)

in Kapitel 2 detailliert nachzeichnen werde.

(2) In dieser Arbeit interessiert der Begriff deadht vornehmlich in Bezug auf einen
Mechanismus, der kulturelle Ordnung ,schlie3t ungrei Alternativliosigkeit
suggeriert” (Moebius/Reckwitz 2008: 15). MoebiugiReckwitz fihren weiter aus:
,Diese kulturelle SchlieBungen von Kontingenz sinechts Natirliches oder
Selbstverstandliches, vielmehr gilt das Interesse subtilen kulturellen Strategien
und Mustern, in denen solche SchlieBungen (..€idr werden” (ebenda). In Bezug
auf Raum werde ich daher in Kapitel 3 nachzeichngie, es im Prozess der
Raumkonstitution zu einer SchlieBung der kontingentOrdnung, also einer
Schlieung des Raumes kommt. Damit verwoben ist mlaststrukturalistische
Prinzip des ,konstitutiven Auf3erhalb®, welches irezZ8g auf Positionen Jacques
Derridas als genuine ,Praxis der Dekonstruktionzddehnet werden kann. Nach
Derrida ist das konstitutive AufRRerhalb jeglicher ofsnung von symbolischer
Ordnung, Struktur, Institution etc. immanent, delas Aul3erhalb wird bendtigt, um
sich zu konstituieren und um existieren zu konrigas Aul3erhalb ist jedoch nicht
losgelést vom Innen, sondern  liegt streng genommslbst im Innen”
(Moebius/Reckwitz 2008: 16). Das ,konstitutive Ault@b“ wird in dieser Arbeit
nicht konsequent als Agenda verfolgt, sondern \édinals Denkfigur fir das Innen
und AulR3en von Orten verwendet; in Kapitel 2 wexedahingehend aufzeigen, dass
diese Differenzierung in ein Innen und ein Auf3em @rten verschiedene Raume

hervorbringt, zugleich aber nicht losgel6st vonetex zu betrachten ist.
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(3) Schliellich spielt Zeit als Dimension der Rawmgtitution, aber auch generell in
Bezug auf Transitional-Justice-Prozesse, eine fledde Rolle. Mit einem
poststrukturalistischen Blick auf Zeit werden ireskr Arbeit Strukturen — entgegen
dem strukturalistischen Denken — als zeitliche (téndnliche) Strukturen gedacht. So
fuhren Moebius und Reckwitz dahingehend aus: ,J@tmen] existieren nicht
aul3erhalb ihrer Produktion, ihrer performativenudeboringung, eine Produktion, die
immer ein Moment der Neuproduktion enthalt* (MoetiReckwitz 2008: 17). Ferner
lassen sich in Bezug auf eine poststrukturalisasérerspektive auf Zeit und
Geschichte ihre Fokussierung auf Momente der Dishkomat und Heterogenitat
hervorheben, ,die von einem allzu starren Konzept Geschichte und einem allzu
linearen Modell der Zeit unterschlagen werden® (&dpach 2008: 217). Daruber
hinaus betont eine poststrukturalistische Denkwelsnso die Ereignishaftigkeit und
eroffnet damit eine Alteritat, die in der grund$igteen Veranderbarkeit von
Gesellschaften zu verorten ist (ebenda: 217). $d wwidieser Arbeit Massengewalt
in seiner Ereignishaftigkeit verstanden, als Monart Diskontinuitat, was folglich
in eine fundamentale Veranderbarkeit von Geselfscresultieren kann, wie in
Kapitel 1 aufgezeigt werden wird. Dartiber hinausdvim Kapitel 2 herausgearbeitet,
dass Zeit keinem linearen Modell folgt, sondern der Raumkonstitution
verschiedene Zeitlichkeiten konstruiert werden, dieilich dem kontingenten
Moment der Kontinuitat unterliegen. Dahingehend dwidas ,Danach“ von
Massengewalt und Genozid als ,eine Art Anfang” teamden, ,an dem Punkt, an
dem wir die radikale Kontingenz und Unbegrenzthasgerer Endlichkeit anerkennen
kénnen* (Simon, zit. n. Gertenbach 2008: 219).

(4) Eine Verbindung zwischen Poststrukturalismusl tRaumtheorien erscheint
zunachst wenig offensichtlich, orientiert sich doder Poststrukturalismus an
sprachlichen Denkfiguren (Schroer 2008: 142). Dieuk$uralismus dagegen hat sich
der Agenda Raum verstarkt zugewandt und dieseni diadleesondere als Behalter
bzw. Container verstandem demDinge passieren bzw. angeordnet werden. Eine
poststrukturalistische Perspektive denkt Raum ei8ehritt weiter und inkludiert
zuruckgehend auf die Einstein’sche Relativitatstieeein relationales Verstandnis
von Raum. Das bedeutet, dass Raum als Produktiorenzelnen Raumelementen

und Beziehungen zwischen diesen gedacht und kaomapsiert wird. Ferner kann
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ein relationaler Raumbegriff Raum als Produktiom vdandeln inkludieren und
erlaubt es somit, einen handlungstheoretischen rgugau ertffnen, was ich
ausfuhrlich in Kapitel 1 nachzeichnen werde. Wennwor diesem Hintergrund uns
noch einmal der Bedeutung von Sprache im Postsiraliimus zuwenden, erscheint
es angebracht, Sprache als handlungskonstituienéatigorie mitzudenken und in
eine Raumanalyse mit einzubeziehen, was ich inreWeiterentwicklung der

Raumsoziologie insbesondere in Kapitel 3 aufzeigerde.

Aufbau der Arbeit und Argumentationsgang

Das erste Kapitel der Arbeit wird den Weg zu denr@dfagen einer Raumsoziologie
nach Massengewalt bereiten. Es wird darin die é&were Elemente der
Raumsoziologie von Martina Low nachzeichnen. Daeufbauend wird im Kapitel
argumentiert, dass dieses Raumkonzept eine Anndiedarstellt, aber die
spezifische soziale und individuelle Leiderfahrung Gesellschaften mit
Massengewalterfahrung nicht erfassen kann. Mithilfer konstruktivistischen
Traumaforschung, der anthropologischen Phanomeieokmyvie dem Konzept der
lieux de mémoireverden dahingehend die Bausteine der Raumsozeolagi den
Untersuchungsgegenstand angepasst. In einem |ebdierntt werde ich im ersten
Kapitel unter besonderer Bertcksichtigung der pagtiralistischen Tropen
Vorschlage entwickeln, die Raumsoziologie von MetLow weiterzudenken. Das
zweite Kapitel geht der Frage nach, wie verschied®&ume an einem Ort
konstituiert werden. Ich werde argumentieren, dissInnen und Aul3en von Orten
unterschiedliche R&aume hervorbringt. Dabei will icdufzeigen, dass diese
Differenzierung vom Standpunkt des Sinnverstehéhgiagt und des Weiteren, dass
das Innen und AulRen verschiedene Charakteristikeweaen, die mafigeblich
bestimmen, wie sich Raum am Ort konstituiert. Dartubinaus will ich auch
aufzeigen, dass das Innen und Aul3en von Orten hiedgne Raumzeiten
hervorbringt. Die theoretischen Argumente werdenbedaam Beispiel der
rwandischen Gedenkstatten erdrtert. Im Ergebnigt zkas Kapitel, dass in Rwanda

an den Gedenkstatten sowohl ein Gedenkraum der cllgykeit sowie
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Raumzeitumkehrung im Innen als auch ein Gedenkralan Wahrheit sowie
Raumzeithomogenisierung und Raumzeitbewahrung ifdeAukonstituiert werden.
Im dritten Kapitel diskutiere ich die Bedeutung vaguerformativen rituellen
Handlungen fir die Konstitution von Raum. Dies wegemplarisch anhand der
Kommemoration in Rwanda aufgezeigt. Es wird einessggumentiert, dass Sprache
Raum hervorbringt, und andererseits, dass die figg®@n Charakteristika von
Gedenkritualen symbolische und politische Gedenkegihervorbringen. Dabei will
ich auch an das zweite Kapitel anknipfen und emdrtevie die Spezifika der
Gedenkrituale zur Konstitution von Raumzeithomogemung und korperlicher
Raumzeit fihren. Das Kapitel wird sich im letztezildem Problem der Konstitution
von Inklusion und Exklusion im politischen Gedenkrawidmen. Es wird dabei
diskutiert, wie es in der Konstitution von Raum ziReproduktion von
Leidhierarchien kommt. SchlieRlich soll die Mogkett der Offnung oder
Schlielung von Raum erdrtert werden. Das Fazit wiedschrittweise Erweiterung
der Raumsoziologie in Grundlagen einer Raumsozielogach Massengewalt
Uberfihren und dabei neun Thesen entwickeln. Digeirtritt abschlie3end in eine
ethische Diskussion um Erinnerung fur die Zukumftend wagt einen Ausblick auf
Anknupfungspunkte fir weitere Forschung.
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KAPITEL 1

DIE TRANSFORMATION DESBRUCHS UND DERRAUM:: WEGE zU EINER
RAUMSOZIOLOGIE NACHMASSENGEWALT
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1. Die Transformation des Bruchs und der Raum: Wegezu einer
Raumsoziologie nach Massengewalt

Synopsis

Raum stellt ein geeignetes heuristisches MomentErdassung sozialer Wirklichkeit dar.

Bisherige Raumkonzepte kdnnen jedoch die Transfmmaes Bruchs nicht hinreichend
erfassen. Eine Raumsoziologie muss daher auf deterddichungsgegenstand einer
Gesellschaft mit Massengewalterfahrung angepassiaeme Diese erleben einen Bruch nach
Gewaltereignissen, der sowohl die gesellschaftliglseauch die individuelle Ebene betrifft.
Dieser Bruch soll gewdhnlich durch spezifische Hkak transformiert werden. Erinnerung

stellt dabei ein wesentliches Moment dieses Pregester Transformation dar. Ein

Raumkonzept, welches diese Dynamiken erfassen endofiss vom Gewaltereignis
ausgehend die Konstitution von Raum in solchen liSekaften anders denken.

Diese Arbeit méchte der Frage nachgehen, wie Geselften einen durch
Massengewalt evozierten Bruch transformieren. Datsiht sie den Vorschlag, eine
raumliche Orientierung auf die Transformation desdBs einzunehmen, um damit
den Prozess der Transformation theoretisch zu semiasDie Forschungsfrage lasst
sich in Bezug auf Raum folgendermaf3en prazisiandie: konstituiert sich Raum in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung und wedpleeifischen Raume entstehen
in diesem Prozess? Wie in der Einleitung bereitgalagt, geht die Arbeit von der
Pramisse aus, dass Raum ein geeignetes Konzemt, bjedtloch angepasst und
erweitert werden muss, um die Transformation destdiassengewalt evozierten
Bruchs theoretisch-konzeptionell zu erfassen. \fesem Hintergrund verfolgt dieses
Kapitel mehrere Ziele: Zum einen soll hier eineislagische Systematisierung von
Raum auf der Grundlage von Martina Loéws Konzept ldenstitution von Raum
erfolgen. Dahingehend werden im Kapitel einleitelel Kernaussagen des Werkes
zusammenfasst und auf den hier vorliegenden Urdiewsigsgegenstand zugespitzt.
Es werden im Zuge dessen folgende Aspekte im Vgrded stehefi? (1) Die
Konzipierung von Strukturen, Struktur und Struktumpipien als raumliche
Strukturen, die institutionalisierte Raume hervorgpen und in diese rekursiv
eingelagert sind; (2) die Dualitat von Handeln ur&trukturen als der
Raumkonstitution immanentes Moment; (3) die Sperefung von Handeln als
raumkonstituierendes Handeln in Form vd@yntheseund Spacing (4) die

42 Diese Aspekte beziehen sich ausschlieRlich aufiat.ows Raumsoziologie.
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Lokalisierung von Raum an Orten; (5) einzelne Eletaeler Raumkonstitution, wie

soziale Guter und deren AufRenwirkung, Ensembles somalen Gutern und

Menschen sowie die Beziehungen zwischen diesendfiem der Raumkonstitution,
Stofflichkeit des Raumes und schliel3lich (6) urgiei Verteilungen. Diese von Low
entwickelten Elemente der Raumkonstitution liefBausteine, mit deren Hilfe eine
Systematisierung des Raumbegriffs in Gesellschalftén Massengewalterfahrung
erfolgen kann. Mein Argument lautet, dass diese sBame jedoch nach

Massengewalterfahrung in anderer Weise hervorgbbnaerden, sich also deren
Auspragung verandert. Vor diesem Hintergrund zlak Kapitel zum anderen darauf
ab, in einem zweiten Schritt, das vorliegende Rammkpt auf den

Untersuchungsgegenstand anzupassen, also die neinzé&austeine mit einem
anderen Inhalt zu flllen. Dabei wird in der Anpassg zunachst ein Schwerpunkt auf
die Aspekte (1), (2) und (4) gelegt, da diese diendlegenden Bausteine der
Konstitution von Raum bilden. Ferner erlaubt einenpaAssung dieser auf
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung, weitespeite in der Entstehung von
Raum in den nachfolgenden Kapiteln zu entwickeireihem letzten Schritt wird das
Kapitel dahingehend einen Vorschlag machen, um heelweiteren Aspekte die
Raumsoziologie von Léw erganzt werden kann, umTdansformation des Bruchs
theoretisch intelligibel zu machen. Die systeméats®&/erbindung von Transitional

Justice, Memorialisierung und Raum wird in der Asqpuang des Konzeptes einen

zentralen Stellenwert einnehmen.

1.1 Raumsoziologie

Martina Lows Ziel in ihrerRaumsoziologi€ ist es, eine Systematisierung des
Raumbegriffes unter besonderer BeriicksichtigungPdesesses der Konstitution von
Raum zu leisten. Dabei geht sie von der Pramiss dass bislang nur eine
unzureichende Vorstellung dariiber, wie vereinzBlitezesse der Organisation des

Raumlichen zusammenwirken, bestehen (Low 2001: .268¢s fiuhrt in ihrer

43 Diese Veroffentlichung beruht auf Lows Habilitatgschrift, die im Suhrkamp Verlag erschienen
ist. Es werden im Folgenden die wesentlichen Aspdks Werkes zusammengefasst.
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Argumentation schlie3lich zur Ausdifferenzierungrsghiedener Elemente in der
Raumkonstitution: Erstens geht sie davon aus, si@gsRaum durch menschliches
Handeln konstituiert, welches sie weiter i8pacing und Syntheseleistung
differenziert. Zweitens argumentiert sie, dass Kiomstitution von Raum durch die
(An-)Ordnung von sozialen Giutern erfolgt und dasssel in ihren symbolischen
sowie materiellen AufRenwirkungen Einfluss auf digntS8ese zum Raum haben.
Unter sozialen Guitern versteht Léw in Anlehnungdaa Definition von Reinhard
Kreckel Produkte gegenwartigen und vergangenen élasdebenda: 153). Drittens
legt sie dar, dass Raume institutionalisiert sienn sie Uber individuelles Handeln
hinausgehen und rekursiv in Institutionen eingebetind. Viertens verortet sie die
Konstitution von Raum in der Lokalisierung an Ortdas heif3t also, dass durch Orte
Raume entstehen. Flnftens fuhrt sie bezugnehmdndraliony Giddens auf, dass
die Konstitution von Raum durch Struktur, Struktureind Strukturprinzipien
durchzogen ist, die wiederum in einem reziprokerrh¥knis zum Handeln der
Akteure stehen und die Raumkonstitution mit beagsen. Ich werde im Folgenden

diese grundlegenden Aspekte der Raumkonstitutibem@eleuchten.

1.1.1 Elemente der Raumkonstitution und die Materialitdt von Raum

Martina LOw nennt als wesentliche Elemente der Ranstitution soziale Guter und
deren materielle und symbolische AufRenwirkungeniesdnsembles von sozialen
Gutern und Menschen. Dabei wirken sowohl die semigbter als auch Menschen
raumkonstituierend und haben durch ihre AuBenwgkun Einfluss auf die

Konstitution zum Raum. Diese in diesem Abschnitthggezeichneten Elemente der
Raumkonstitution werden in den nachfolgenden Kapit®n besonderer Relevanz
sein. In Kapitel 2 wird am Beispiel der rwandiseh®edenkstatten aufgezeigt, wie
soziale Guter in Gesellschaften mit Massengewalteuing konzipiert werden und
welche AulRenwirkung diese hervorbringen kénnen.n&emwird die Beziehung

zwischen Menschen und sozialen Gutern exemplifiziarKapitel 3 werde ich auf

den Aspekt der Atmospharen verweisen, die durchPigzierung von Menschen

entstehen, die korperlich im Raum sind. Es ist ghst jedoch notwendig, die
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grundlegenden Begrifflichkeiten, wie soziale Gutend Aul3enwirkungen, zu
umreif3en, um eine bessere Lesbarkeit der nachidégeKapitel zu gewahrleisten.

Wie oben bereits angedeutet, kdonnen soziale GlgdPradukte gegenwartigen und
vergangenen materiellen und symbolischen Handedmstanden werden (Kreckel
1992: 77, zit. n. LOow 2001: 153). In dieser Eigdvagt werden sie als soziales Gut
hervorgebracht. Dabei kann in Anlehnung an Kre@dwischen primar materiellen
und primar symbolischen Gitern unterschieden we(tdéw 2001: 153). Materielle
Guter sind beispielsweise Tische, Hauser oder &tenmgegen Lieder, Vorschriften
oder Werte symbolische Eigenschaften aufweisemad® Handlungssituation tritt
entweder verstarkt (also primar) der symbolischer aer materielle Aspekt sozialer
Guter in den Vordergrund. Platzierungen bezieha snsbesondere auf diese
materielle Dimension sozialer Guter, die mateaeljeordnet werden; jedoch kdénnen
die Anordnungen nur verstanden werden, wenn sidbglysch ,entziffert werden
(ebenda). Der symbolische Aspekt wird besondeeaglt, wenn Symbole platziert
werden. Diese kdnnen nur angeordnet werden, d&ises Materialitdt aufweisen,
werden aber platziert, um eine symbolische Bedeumunentfalten (ebenda: 154). In
ihrer Materialitat entfalten soziale Guter zugleiabch eine Aul3enwirkung, die
symbolisch besetzt sein, aber auch in Geriichen Gaefiuschen resultieren kann
(ebenda: 193). Diese AuRenwirkung kann mitunterclduden Begriff der
Wahrnehmung miteinbezogen werden. Die Aul3enwirkigtgnicht nur in ihrer
symbolischen Dimension zu verstehen, sondern eb#dumst ihre Beeinflussung der
Menschen durch Geriliche, Farben, Tone etc. Dahangert die Anordnung sozialer
Guter die Wahrnehmung der Menschen vor und sonah alie Verkntpfung zum
Raum (ebenda: 192, 195).

In der Konstitution von Raum werden allerdings hior materielle Objekte, also
soziale Guter angeordnet, sondern ebenso Mensémamdnungen und Menschen
sowie Menschengruppen kénnen raumpragend wirkemsteen sind kdrperlich in
der Welt und beeinflussen durch ihre KorperlichkgtMimik, Gestik und Sprache
die Konstitution von Raum (ebenda: 155). Zudem deerMenschen durch die
Handlungen anderer positioniert und zum andereitipoigren sie sich aktiv selbst

(ebenda: 154). Dahingehend schaffen Menschen nichiRaume, sondern sind selbst
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Elemente der Raumkonstitution (ebenda: 155). Masei Betrachtung auf die
Konstitution von Raum konnen Bewegungen nachgemeichverden: Menschen
platzieren sich selbst, sie verlassen aber auclebgegnfalls diese Platzierungen

wieder.

Der Raum in seiner Materialitat ist zunachst ngibhtbar. Zwar kénnen die sozialen
Guter und die Platzierungen, aber nicht der Raumm @&anzes stofflich

wahrgenommen werden (ebenda: 204). Allerdingssistaeh Léw moglich, das Ende
von Raumen und auch den ausschlieRenden CharaktdR&umen zu spiren. Diese
Stofflichkeit des Raumlichen ergibt sich aus def3@mwirkung der sozialen Guter
sowie der damit verbundenen Wahrnehmung der sysigreinden Menschen
(ebenda). Menschen kodnnen dabei durch ihre Koghdit genauso eine
AulBenwirkung entfalten wie soziale Guter. RAumewekieln dahingehend eine
eigene Potenzialitdt, was LOw hier als Atmosphé&ezelthnet. Damit entstehen
Atmospharen durch die Wahrnehmung der Wechselwg&aorewischen Menschen
und/oder der AuRRenwirkung sozialer Guter im Arranget (ebenda: 205). Da
sowohl Menschen als auch Giter sowohl Uber Maig#tabls auch Uber ihre

AuRRenwirkung bestimmbar sind, entstehen Atmosphéater die Wirkung sozialer

Guter und Menschen an Orten, welcheSpacingund Synthesesinflie3en (ebenda:

206). Was kdnnen wir aber nun unter Spacing undhege als raumkonstituierende

Handlungen konkret verstehen?

1.1.2 Raumkonstituierendes Handeln: Synthese und Spacing

Zunachst kann davon ausgegangen werden, dass auim Rurch menschliches
Handeln konstituiert. Dieses Handeln betrifft instredere die (An-)Ordnung von
sozialen Gutern und/oder Menschen, die im Prozess Spacings und der

Syntheseleistung verankert ist (ebenda: 158). 8gaand Syntheseleistung sind
dabei zwei analytisch zu unterscheidende Handlongsn, die Raum

hervorbringen. Mit der Entstehung von Raum geheameist Platzierungen einher,
was unter vorstrukturierten Bedingungen geschiherida: 156). Spacing bezeichnet
die Platzierung von sozialen Gutern und/oder Messchowie das Positionieren
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symbolischer Markierungen (ebenda: 158). Spacingnkaomit als Akt des
Positionierens, des Platzierens oder des ErrisnteB. von Gedenkstatten und/oder
der Anordnung von Dingen und Menschen in diesemytarden werden. Zugleich
bezeichnet Spacing bei beweglichen Gitern oder themssowohl den Moment der
Platzierung als auch die Bewegung zur nachsteai®ang. Es ist also ein Platzieren
in Relation zu anderen Platzierungen (ebenda).

In Bezug auf Norbert Elias (1994) und Dieter Lapfl®91) konzipiert Low die
Syntheseleistung dagegen als Wahrnehmungs-, Morsjst oder
Erinnerungsprozesse, durch die Guter und Menschechdhandelnde Akteure zu
Raumen zusammengefasst werffenSyntheseleistung ermdoglicht dabei, dass
Ensembles sozialer Guter oder Menschen eieElement wahrgenommen, erinnert
oder abstrahiert und dementsprechend als ein einBgustein in die Konstitution
von Raum einbezogen werden (Low 2001: 159). Diett&geleistung setzt also
Objekte sowie Menschen als Element der Raumkotistitun Relation zu einander.
In der alltdglichen Konstitution von Raum bestelmee Gleichzeitigkeit dieser
raumkonstituierenden Handlungsformen, da Handemspeimmer prozesshaft ist.
Somit ist Spacing ohne Syntheseleistung, also ah@egleichzeitige Verknipfung
der umgebenden sozialen Guter und Menschen nicgtichd Synthese ist dagegen
als Abstraktionsleistung auch ohne direkt ansckhelés Spacing, so wie
beispielsweise in der Kunst oder der Architektughoih. Hier werden etwa auf dem
Papier Objekte zu Raumen verknlpft. Diese Verkniigém kdnnen zwar das weitere
Handeln beeinflussen, minden aber nicht notwendmee in ein daran
anschlieBendes Spacing (ebenda: 158f.). Synths&elgi und Spacing kdnnen vor
diesem Hintergrund als relationale soziale Handdnngerstanden werden, wodurch
soziale Guter und Menschen tUber Wahrnehmungs- Bdenerungsprozesse durch
Menschen miteinander verknipft werden. Erst misele Akt des (An-)Ordnens und
Verknupfens entsteht Raum.

Diese zentralen raumkonstituierenden Handlungendeverin den nachfolgenden
Kapiteln eine zentrale Rolle spielen. Es wird amisBel Rwandas aufgezeigt,
welche Raume durch die Synthese von Menschen bénietird der Schwerpunkt auf
Uberlebende von Massengewalt gelegt — konstituiertien.

4 Wie bereits oben aufgeflihrt wurde, gehen Spacind &ynthese als raumkonstituierende
Handlungen von Menschen aus, die aber zugleich plathiertes Element in der Raumkonstitution
darstellen.
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1.1.3 Struktur(en), Struktur und institutionalisierter Raum

Bisher wurde die Konstitution von Raum vor allemnvd@raumkonstituierenden)
Handeln, also von Spacing und Synthese aus gedBemit R&dume jedoch als
institutionalisierte Raume hervorkommen, muss zafleihre in Strukturen
eingebettete Institutionalisierung betrachtet werddJm diesen Aspekt zu
verdeutlichen, bezieht sich Léw auf die Struktwriiegstheorie von Anthony Giddens.
Gemald Giddens stehen Handeln und Struktur(en) naneireziproken Verhaltnis
zueinander. Die Einbettung von Raum in Struktur(ehkin zentrales Moment des
Prozesses der Raumkonstitution. Folglich werdeuok8ir(en) auch in dieser Arbeit
einen besonderen Stellenwert einnehmen, insofermads zunachst die Anpassung
des Léw’schen Raumkonzepts darlber erfolgt undem machfolgenden Kapiteln (2
und 3) aufgezeigt werden wird, wie Struktur(en)die Raumkonstitution rekursiv
eingelagert sind. Ferner er6ffnet die Einbeziehuog Strukturen, den Prozess der
Transformation des Bruchs an der Schnittstelle wandeln und Strukturen zu
beleuchten. In Bezug auf Transitional Justice efiolig eine Betrachtung auf
raumkonstituierende  Strukturen zugleich vom Ereignder Massengewalt
auszugehen, welches, wie aufgezeigt werden wiel Stliukturen formt, anstatt bei
den Mechanismen der Transitional Justice anzuse®Zenachst wird jedoch mit
Blick auf die Konzepte von Léw und Giddens die raomiologische Perspektive auf

Struktur(en) nachgezeichnet.

Der Institutionalisierung von Raum, konkreter defin{)Ordnungen, geht eine

Reproduktion von sozialen Praktiken bzw. Routineraus. Wie Giddens schreibt:

»-Routinen sind konstitutiv sowohl fiir die kontindiehe Reproduktion der
Personlichkeitsstrukturen der Akteure in ihrem @dishandeln, wie auch fur die
soziale Institution; Institutionen sind solche neéml nur kraft ihrer
fortwahrenden Reproduktion“ (Giddens 1988: llIf.).

Folglich kénnen Institutionen als in Routinen regupierte Gebilde begriffen werden
(ebenda: 76). Fur die Konstitution von Raum bededies, dass institutionalisierte
Raume jene sind, ,bei denen die (An-)Ordnungen (ilzer eigene Handeln hinaus
wirksam bleibt und genormte Syntheseleistung undctBg nach sich zieht* (Low

2001: 164). Der Handelnde jedoch bewegt sich imengch in Strukturen und
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reproduziert diese, so wie reziprok die Struktuetas Handeln von Akteuren
reproduzieren (Giddens 1988). Die angesprocheregiaefle (An-)Ordnung der
Raumkonstitution ist daher nicht ohne (raumlichéjul8uren denkbar. Folglich
kénnen raumliche und gesellschaftliche Struktunehtrgegenubergestellt werden —
wie es etwa Pierre Bourdieu tut (1991) — sondetire in der Konstitution von Raum
erzielte Reproduktion von Strukturen muss auch dReproduktion raumlicher
Strukturen sein“ (Low 2001: 167). Um dem Moment d@ewegung in der
Konstitution von Raum gerecht zu werden, kénnerukdiren nach Giddens als
Ressource und Regeln verstanden werden, die rekurdnstitutionen eingebettet
sind. Ressourcen sind dabei Medien, durch die Machtler gesellschaftlichen
Reproduktion ausgetbt wird (Giddens 1988: 67). Redagegen beziehen sich auf
die Konstitution von Sinn oder auf die Sanktionregwon Handeln. Sie implizieren
damit zugleich Verfahrensweisen von Aushandlungsgseen in sozialen
Beziehungen bis hin zur Kodifizierung. Als Strukharkmal kdnnen sie nicht ohne
Bezug auf Ressourcen konzipiert werden. Giddensrsetieidet weiterhin zwischen
Struktur und Strukturen: Ersteres bezeichnet diesa@#heit verschiedenster
Strukturen, wogegen Letzteres isolierbare Mengen Ressourcen und Regeln
bezeichnet (ebenda: 76). Insgesamt geht er damiewvwr Dualitdt von Struktur und
Handeln aus, namlich davon, dass ,Regeln und Ressouwdie in der Produktion und
Reproduktion sozialen Handelns einbezogen sindiclgleitig die Mittel der
Systemproduktion darstellef¥‘(ebenda: 70). In Ubertragung auf den Raum bedeutet
dies, dass auch rédumliche Strukturen im Handelwivdicht bzw. geschaffen
werden und als in Institutionen eingelagerte racindiStrukturen wiederum Handeln
steuern (L6ow 2001: 170-172).

Ein weiteres wesentliches Moment in der Konstitutiegon Raum, welches in
direktem Zusammenhang mit Struktur(en) steht und ®ferbindung zwischen jenen
und Akteuren herstellt, sind die Strukturprinzipi@iese werden in Bezug auf die
Menschen, die andere Menschen und Ensembles vaamesotitern und Orten zu

Raumen synthetisieren von Relevanz sein, da idpaterer Stelle in diesem Kapitel

45 Der einzige Bezug auf Raum, den Giddens leissetler des Systems, welches er als organisierte,
regelméRige soziale Praktiken versteht. Zwar ben@iddens nicht explizit den Raum als solchen, in
seiner Vorstellung von System, jedoch kommt dasstitwierende Moment des (An-)Ordnens und
Verknipfens in der Raumstrukturierung dieser sakhien
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aufzeigen werde, dass in Transitional-Justice-Rsee spezifische bzw. neue
Strukturprinzipien hervorgebracht werden, die wrede Einfluss auf die
Konstitution von Raum haben. Dies wird in den naldgnden Kapiteln eingehender
untersucht werden. Zunachst jedoch mdchte ich eutdw’'sche Konzipierung von

Strukturprinzipen bezogen auf Raum eingehen.

Im Zusammenhang von Strukturen und Akteuren wer8aukturprinzipien wie
Klasse, Geschlecht oder Ethnizitat relevant, deh sh sozialen Praktiken und
Erinnerungsspuren verwirklichen. Diese Strukturppren durchziehen alle
Strukturen und konnen nicht allein anhand der Réydebon durch Routinen erklart
werden. Im Unterschied zu Strukturen gehen sidarKaérperlichkeit der Menschen
ein. In Bezug auf Pierre Bourdieu kann die Einsiuneg sozialer Strukturen in den
Kdrper unter den Begriff ddsabitusgefasst werden (Léw 2001: 176f.). Im Sinne der
Dualitat von Struktur und Handeln jedoch sind Stugsrinzipien nicht nur in den
Korper eingelagert, sondern strukturieren zugladeim gesellschaftlichen Umgang
mit den Korpern in einer Weise, dass diese alssklasoder geschlechtsspezifisch
hervortreten. Strukturen sind dahingehend von 8irpkinzipien durchzogen;
letztere werden im Handeln rekursiv reproduzierie Blonzeption von Raum als
Anordnung verweist somit auf ,den Prozess des dmens, das Handeln sowie auf
die im Handeln reproduzierten Strukturen, die Rauamnstitutionalisierter Form

hervorbringen“ (ebenda: 177).

1.1.4 Raum und ungleiche Verteilung

Ein weiterer, fur diese Arbeit relevanter AspekendLow beleuchtet, ist die
Reproduktion sozialer Ungleichheit. Low zufolge geie Konstitution von Raum
immer auch mit der Reproduktion sozialer Ungleichbeher (ebenda: 210), denn
ein immanentes Moment von Raumen ist das Prinzipveéeteilung (ebenda: 213).
Durch die Strukturprinzipien Klasse und Geschlashtdies systematisch moglich
und faktisch gegeben (ebenda: 210). Daneben messlidav auch die repetitive und
institutionalisierte Diskriminierung gesellschadtler Teilgruppen wie beispielsweise
ethnischer oder religioser Minderheiten im Konsittnsprozess reflektiert werden
(ebenda). Soziale Ungleichheit versteht sie hier eahe dauerhafte Begunstigung
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oder Benachteiligung von gesellschaftlichen Grupjpea Benachteiligung kann sich
dabei sowohl auf eine asymmetrische Beziehung heisdMenschen als auch auf
eine ungleiche Verteilung von Gitern beziehen, W@&s weiter in eine relationale
und eine distributive Form sozialer Ungleichheftedenziert (ebenda: 211). Bei der
distributiven Form ist vor allem der Zugang zu stem Gutern relevant, welche bei
einer asymmetrischen Verteilung zugleich auch aingleiche Moglichkeit der
Konstitution von Raum hervorbringt (ebenda: 212)ir Rdie Entstehung und
Reproduktion sozialer Ungleichheit sind vor allerang Verknipfungen von
Bedeutung, die institutionalisiert und stetig widdst werden. Mit der Verknupfung
und Institutionalisierung sozialer Ungleichheit deen Menschen entweder relational
miteinbezogen oder ausgegrenzt. Dahingehend witdlemi Konstitution von Raum
immer auch eine Differenz vagingeschlosseandausgegrenzkonstituiert (ebenda:
213). In Anlehnung an Michel Foucault geht Léw jeld@uch davon aus, dass durch
dieses der Raumkonstitution immanenten Moment des- Ader Eingrenzung auch
Gegenbewegungen zutage treten. Dies liegt in ddeiPtung begrindet, durch die
Machtverhéaltnisse ausgehandelt werden (ebenda: M&bht versteht sie hierbei als
relationale Kategorie, die jeder Beziehung immansntDemnach entsteht tberall
dort, wo Machtverhaltnisse ausgehandelt werdenh awdderstand. In dieser
Foucault'schen Lesart sind Platzierungen daher immech mit anderen
Platzierungen verknipft, die Foucault als Heterigiofezeichnet. Diese haben die
besondere Eigenschaft die Platzierungen zu spiegerstehen somit in Verbindung
mit diesen, widersprechen jenen jedoch (Foucauk2PODa Foucault in seinen
Uberlegungen zu Raum nicht konsequent zwischemu@tRaum unterscheidet und
somit ,ein raumliches Phanomen als topisch* (L&OOZ 165) bezeichnet, nimmt
Low dies als Ausgangspunkt fir eine Weiterentwinglwon Gegenbewegungen in
Form von gegenkulturellen Raumen. Gegenkulturelar®e kdnnen dann entstehen,
wenn kollektiv unter Ruckgriff auf relevante Ressimmn und Regeln neue Strukturen
geschaffen werden, die institutionalisierten Raumetgegen laufen und bis hin zur
Strukturverénderung reichen kdnnen (ebenda: 18®nnAalso eigene Institutionen
durch dieses Handeln geschaffen werden und siclt éare gegeninstitutionalisierte
(An-)Ordnung vollzieht, entstehen gegenkultureli@uRe (ebenda: 185). In Bezug
auf llse Modelmog definiert Léw eine Gegenkultus gkin zur Dominanzkultur

gegenlaufiges Geschehen, welches durch Reflexivatér auch durch Neugier,
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Leidenschaften oder Imaginationen ausgeldst wekadem“ (ebenda: 185f.). Durch
diese Definition kommt die Korperlichkeit im widéiadigen Handeln ins Spiel. In
Bezug auf die Strukturprinzipien missen also abweride Handlungen auch den
Korper erfassen, um habituelle Veranderungen zurkew (ebenda: 187).

Diese Ausfuihrungen sind fur die vorliegende Arbedbesondere in Bezug auf den
politischen Moment der Transformation des Bruchs Relevanz: In Kapitel 3 wird

im Zusammenhang mit der Produktion eines politiscBedenkraumes aufgezeigt,
wie durch die Konstitution von Raum Aus- und Eingramggprozesse in der

Transformation des Bruchs konstruiert werden.

1.1.5 Die Lokalisierung von Raum an Orten

Ein weiterer wesentlicher Aspekt in der Konstitatioon Raum ist die Lokalisierung
an Orten. Dies ist zentral fir diese Arbeit, dasddemobglicht, das Raumkonzept mit
denMemory Studieand Transitional Justice theoretisch zu verbinaes ich bereits
in der Einleitung al&ontinuitatsprinzipeingefiihrt habe. Ferner wird die anstehende
Erweiterung des Raumkonzeptes hinsichtlich der lisikaung von Raum an Orten
auf der Low’schen Differenzierung von Orten und Ra&u beruhen.

Zumeist werden in der soziologischen Beschéftigumg Raumen, Orte diesen
gleichgesetzt® Diese Sichtweise verschlieRt jedoch die Mdglichkeass an einem
Ort mehrere Raume entstehen kdnnen. Wie konnenwmiraber den Zusammenhang
zwischen Ort und Raum naher begreifen? Zunachsgthdie Lokalisierung von
Raumen an Orten eng mit dem Spacing zusammen. Raamkonstitution als Akt
des Anordnens verstanden wird, muss es folglich &rte geben, an denen Handeln
bzw. Platzieren stattfinden kann (ebenda: 19&)er,Ort ist somit Ziel und Resultat
der Platzierungund nicht — wie Menschen oder soziale Giter — irac8yy selbst
platziertes Element* (ebenda, Hervorhebung im @abi Orte werden durch die
Besetzung mit sozialen Gutern kenntlich gemachsaevinden aber nicht mit dem
Objekt. Ein Ort kann allein durch die symbolisch&Rkiyng seiner Platzierung Raum

Uber die Zeit hinweg konstituieren. Die KonstitmtiZon Raum bringt zugleich

4 So differenziert auch Michel Foucault in seinemfgaiz ,Uber andere Raume* nicht zwischen
Raumen und Orten. Er stellt sein Konzept Heterotopiaund Utopia dar, kann hier aber weder auf
die prozesshafte Dynamik der Konstitution, noch @ine Konzeptionalisierung von Ort oder Raum
verweisen. Vgl. Foucault 2012.
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systematisch Orte hervor, so wie reziprok Orte Erstehung von Raumen erst
moglich machen. Orte wiederum entstehen im Akt $lgacings und sind durch die
Besetzung mit sozialen Gitern konkret benennbarduvah die symbolische

Wirkung verstarkt wird. Von der Symbolik, die hauin den materiellen Strukturen

verankert ist, hangt die Positionierung des GrteRaum ab.

Orte sind nicht nur mit Platzierungen verbundemdson auch die Synthese wird
durch die Lokalisierung an Orten beeinflusst. Sonrkabeispielsweise bei
Erinnerungsspuren als Syntheseleistung davon aasgeg werden, dass sich diese
an Orten orientieren bzw. durch Orte entstehenhbidaths 1992; Assmann 2007).
»In ihr verschmelzen Objekte und Menschen mit ihkekalisierungen an konkreten
Orten zu einzelnen Elementen, die dann im Ged&bewahrt werden und auf diese
Weise die alltagliche Konstitution von Raum beeisflen® (LOw 2001: 199). An
Orten kdnnen jedoch auch — aufgrund der Struktozppien — verschiedene Raume
entstehen, genauso wie an einem Ort der Ort setastreproduziert werden kann.
Raumkonstitution basiert also mittelbar oder urethtir auf Lokalisierung, durch die
Orte entstehen; damit ist der Ort konstitutiv fimeeRaumkonzeption und ebenso
konstitutiv fur die Raumkonzeption in Gesellschafteit Massengewalterfahrung.

Martina LOow liefert uns also wichtige Bausteineev@truktur(en), Strukturprinzipien,
raumkonstituierende Handlungen, die Lokalisierungn VOrten sowie ungleiche
Verteilungen, mit deren Hilfe wir uns der Konstitut von Raum in Gesellschaften
mit Massengewalterfahrung anndhern kénnen. MitetieBausteinen kann erklart
werden, wie Raum lokalisiert wird, und es ermddliatie Institutionalisierung von
Raum zu denken. Die Strukturprinzipien geben untsékuss dartber, dass Soziales
auch auf den Korper eingeschrieben ist und durebeti hervorgebracht wird. Ferner
kann mit der ungleichen Verteilung aufgezeigt wearddass es generell zu einer
Ausgrenzung im Raum kommt. Doch diese Bausteineemelins noch keinen
Aufschluss dariber, wie Raum vor dem spezifischenergrund der Erfahrung von
Massengewalt konstituiert wird. Mein Argument lautaher, dass Massengewalt
aufgrund sozialer und individuelléeiderfahrungdie Entstehung von Raum in ganz
spezifischer Weise formt und ganz spezifische Rawerorbringt. Es erscheint

dahingehend notwendig zu fragen: Welche Struktipeingt Massengewalt hervor?
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An welchen Orten wird Raum dort lokalisiert? Wiewbawvodurch wird Raum in
solchen Gesellschaften institutionalisiert? Welé&lspekte des Sozialen werden dort

auf den Korper eingeschrieben? Diese Fragen giiitesm Einzelnen zu betrachten.

1.2 Bausteine einer Raumsoziologie nach Massengewalt: Bruch und

Transformation

»Large-scale violence targets social bonds and rallfractices as much as it targets the
body and the psyche. It is often carefully scripiediestroy elemental culturally constituted

expectations and functions” (Robben/Suarez-Orof9211).

Lows Ziel ist es ein theoretisches Modell zur Kdngbn von Raum unter Rickgriff
auf verschiedene Theorieansatze herzuleiten. Cadteickelt sie diese soziologische
Perspektive auf die Konstitution von Raum entlarggtiicher Industrienationen. Sie
gibt weiterhin in ihrem Werk nur einen kleinen Alisb auf die Anwendbarkeit des
Konzepts anhand exemplarischer Analysen zu gegem&lién Schulrdumen,
geschlechtsspezifischen Raumen sowie stadtischem&é (Low 2001: 231-263).
Vor dem Hintergrund der in dieser Arbeit einleitegeschilderten Menschenjagden in
den Sumpfen Rwandas, der grausamen Massaker iKidgren und der sexuellen
Folter von Frauen, um nur einige Beispiele zu naneescheint es angebracht, die
Konstitution von Raunanderszu denken.

Massengewalt und ihre Aufarbeitung bilden alsoatgirische Ausgangslage dieser
Arbeit, die die Transformation des Bruchs in eim@&umlichen Orientierung
theoretisch-konzeptionell erfassen will. Das beeeatigleich, dass von den Folgen
der Massengewalt ausgegangen werden muss, um @ipasgung der einzelnen
Bausteine zu ermoglichen und den Weg fiur eine Eeneig der Raumsoziologie zu
ebnen. Die Anpassung erfolgt dabei in einem ersehritt anhand folgender
Argumente: (1) Die spezifische Erfahrung von Magssvalt beeinflusst die
Synthese zum Raum; (2) der Bruch ist rekursiv ie desamtgesellschaftliche
Struktur eingelagert; (3) die gesamtgesellschaflicStruktur setzt sich in

Gesellschaften mit Massengewalterfahrung aus eidenfust von Vertrauen, von
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sozialer und normativer Ordnung und einer Dislamer des ,Wir* sowie der
ambivalenten Abwesenheit der Toten zusammen; (dnhsitional-Justice-Prozesse
bringen u.a. das Strukturprinzip ,Opfer-Tater" hamv(5) die Lokalisierung von
Raum an Orten ist in ddsontinuitatsprinzipeingebettet und erfolgt durch dieux
de mémoirewelche zugleich die Institutionen der Transitiohastice darstellen. Um
diese Argumente zu verdeutlichen, werde ich aufli®tuder konstruktivistischen
Traumaforschung und der phdnomenologischen Antlhogpmosowie auf didMemory
Studies zurtckgreifen. Durch die Verknupfung dieser Litaratrdnge mit den
zentralen Elementen des Low'schen Raumkonzeptesl Wwmtzteres auf den
Untersuchungsgegenstand der Gesellschaft mit Mgesaiterfahrung angepasst.
Diese Anpassung wird die empirischen Analysen in dachfolgenden Kapiteln
anleiten; die Erweiterung des Konzepts jedoch wamghand der empirischen

Analysen und in Ruckgriff auf die poststrukturatishen Tropen erfolgen.

1.2.1 Bruch: Trauma, Tod und ,Opfer-Tdter” Struktur, Strukturen und
Strukturprinzipien

Fir eine Anpassung des Raumkonzeptes auf Gesdtlmtha mit
Massengewalterfahrung muss Letztere sowie die Reakiuf diese in den Fokus
weiterer Uberlegungen riicken. Basierend auf deraAme, dass Massengewalt einen
Bruch evoziert und in Zusammenfuhrung mit dem Lah&n Raumkonzept werde
ich die Strukturen, die Struktur und die Struktumpipien auf Massengewalt und die
gesellschaftliche Respons auf diese beziehen. E$ also im Folgenden zunéchst
darum gehen, den Bruch eingehender zu bestimmdanRur uns dazu noch einmal
Anthony Giddens Annahme ins Gedachtnis, dass rbalie Mengen von Ressourcen
und Regeln, sprich Strukturen, in ihrer Gesamtmesige gesellschaftliche Struktur
bilden, welche Martina Léw zufolge die Raumkonsiiin mafRgeblich bestimrt.
Ich mochte hier insbesondere auf die Sinn-Dimension Strukturen und die
Aushandlungsprozesse sozialer Beziehungen fokessiglie Giddens als Regeln

begreift. Ich werde Strukturen damit nicht in eimeateriellen Form begreifen,

4 Wenn im Folgenden von Strukturen die Rede ist,daeich den Begriff Strukturmoment
gebrauchen, der von Léw synonym mit Strukturenveaidet wird. Dies vermeidet Irritation zwischen
Struktur im Singular und Strukturen im Plural.
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sondern vielmehr auf eine ph&nomenologische undstkaktivistische Sichtweise
von Strukturen und Struktur abheben. Diese Anpagswon Loéws und Giddens
Konzipierungen erfolgt, damit diese fur den voréaden Untersuchungsgegenstand
greifbar und Ubertragen werden konnen. Mit diesemsgangspunkt werde ich die
gesamtgesellschaftliche Struktur als Struktur descls konzipieren; der Bruch
materialisiert sich in einem kulturellen Trauma. dras zu verdeutlichen, mdchte ich
mich insbesondere auf den Traumaforscher Jeffrexaklder beziehen, der in Bezug
auf den ,trauma process” (2004), welchen er alsukelles Trauma definiert,
schreibt: ,[T]he elements of the trauma proces$ ¢an be thought of as social
structures, if we think of this term in somethinther than its materialist sense*
(Alexander 2004: 24). Darauf aufbauend werde ichFmlgenden den Bruch, bzw.
das kulturelle Trauma als gesamtgesellschaftliclrak&ir konzipieren sowie die

darin eingelagerten Strukturen weiter systemagsier

1.2.1.1 Bruch: We No Longer Exist - Gesamtgesellschaftliche Struktur

Wie in der Einleitung aufgezeigt wurde, hat Masssvajt gesamtgesellschaftliche
Auswirkungen. Massengewalt birgt die Potenziainéich, Menschlichkeit in ihrem
Fundament zu erschittern und damit das zu negigwdmt binds human beings
together, this ,otherworldly* expulsion, as evokegl Hannah Arendt, deeply affects
each individual as such and in their relationshiphwothers. Indeed, it is the
possibility of social life that is under attack“diligny et al. 2007: 7). Dies wiegt
umso schwerer, wenn Massengewalt im intimen Kontdet Gemeinschaft
ausgetragen wird, wie die begangene Gewalt etviRwianda, Bosnien-Herzegowina
oder Peru illustrieren. Wie Antonius Robben und &éss M. Suarez-Orozco
argumentieren, zerstort Massengewalt gesellsatfaftlind kulturell konstituierte
Erwartungen und Funktionen (Robben/Suarez-Orozda0:2Q1). Es kann weiter
davon ausgegangen werden, dass diese Folgen voseMgesvalt ein kulturelles
Trauma, was hier als Bruch konzipiert wird, evoairerDamit rickt zugleich fir die
Post-Gewalt-Phase, die hier beleuchtet werden stk Reaktion auf das

Gewaltereignis in den Vordergrund. Kai Erikson unikffrey Alexander

argumentieren in diesem Zusammenhang, dass nislEm#gnis an sich, sondern der
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Umgang mit diesem, jenem seine wie auch immer g@atraumatische Qualitat
verleiht (Erikson 1995: 183; Alexander 2004: 9ffDas Gewaltereignis wird als
einschneidende soziale Veranderung wahrgenommensathe konstruiert und
Ressourcen bereitgestellt, darauf einen Responsfimen (Sztrompka 2000;
Alexander 2004; Becker 2006), was gemeinhin auch HElansitional Justice
bezeichnet wird. Es wird also im Folgenden darushem, vom Gewaltereignis
ausgehend, darzulegen, dass dieses im ,Danach“Baish interpretiert und
konstruiert wird; ferner gilt es, das Argument zerdeutlichen, dass jenes — das
Gewaltereignis — die Konstitution von Raum in ein&esellschaft mit
Massengewalterfahrung mafR3geblich beeinflusst. @@hend sollten wir zunachst
fragen, wodurch sich der Bruch manifestiert undeumtelchen Bedingungen dieser
als solcher wahrgenommen und interpretiert wird.

Der Traumaforscher Piotr Sztompka entwickelte iesdm Zusammenhang das
Konzept der »cultural disorientatiof?" (Sztompka 2000

. 453), welches er definiert als ,some kind of dgsmization, displacement or
incoherence in culture — in other words, when themative and cognitive context of
human life and social actions loses its homogenatherence, and stability”
(Sztompka 2000: 453). Kulturelle Desintegratiort talso dann auf, wenn ein
Ereignis die Fundamente sozialer und kulturellertd/end Normen erschuttert und
somit die Zerstorung pre-existierender Kultur imj@it (ebenda: 453f.). ,In brief
cultural disorientation results from the clash legw facts — present or past —
interpreted as incongruent with basic cultural pses“ (ebenda: 454) Vor diesem
Hintergrund kann davon ausgegangen werden, dass iopsbtische
Zerstorungsprozesse, wie Massengewalt und Geneinid,kulturelle Desintegration
evozieren, wenn die Ereignisse kulturell als solkbastruiert werden. Sztompkas
Einsichten lassen sich nun mit Giddens Aushandhnogess verbinden, das heil3t,
dass sofern die kulturelle Desintegration in ein&ushandlungsprozess in ein
kulturelles Trauma Uberfuhrt wird, kénnen wir voimeam kulturellen Trauma

sprechen. Wenn kulturelles Trauma schlie3lich ged®ftlich manifestiert ist, wird

48 |n einer atiologischen Herleitung von kulturelléfnauma ist die ,cultural disorientation” eine
Vorbedingung. Da weder Jeffrey Alexander noch P&ttompka das ,Kulturelle* im Trauma weiter
definieren und dies der Bedeutung nach ,synonynt‘sozialoder ,gesellschaftlich* benutzen, werde
ich in dieser Arbeit ebenfalls entweder die Begriffozial/gesellschaftlich* oder ,kulturell“ benetz,
ohne dabei einen Unterschied zu implizieren. ,Stmaellschaftlich” oder ,kulturell” verweist in
diesem Kontext eher auf eine Distanzierung von dmarklichen individual-psychologischen Ansatzen
und impliziert die soziale/kulturelle Konstruktioon Trauma.
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es routinisiert und institutionalisiert und dadurcleine herausragende soziale
Bedeutung kodifiziert. In Bezug auf Giddens kanmataausgegangen werden, dass
kulturelles Trauma, also der Bruch, durch seine iKodrung rekursiv in die
gesamtgesellschaftliche Struktur und Institutiorengelagert ist. Alexander fuhrt
weiter aus, ,their (...) routinization have (...net most profound normative
implications for the conduct of social life* (Alemder 2004: 12). Dabei wird der
Wandel von der Desorientierung hin zum kulturellrauma durch kollektive
Versuche der Sinngebung sowie intellektuelle undrafieche Mobilisierung
manifestiert (Sztompka 2000: 456; Alexander 20@419). In diesem Sinne ist das
Trauma eines Ereignisses immer sozial konstruadxey ,if people define situations
as real, they are real in their consequences” @eit996, zit. n. Sztompka 2000:
457). Als Elemente dieses Traumaprozesses tretesondere die institutionelle
Arena, staatliche Birokratien und so genannte igragroups*® und die Medien auf
(Alexander 2004: 10-19). Nicht zuletzt wird kultlles Trauma damit in einem
sozialen Aushandlungsprozess in ein kulturelles#$esz Phanomen tberfuhrt. Dabei
spielt die sprachliche Vermittlung des einschneilden Ereignisses als kulturelles
Trauma eine ausschlaggebende Rolle: In und mit sigrachlichen Anspruch auf
kulturelles Trauma kommt dieses als solches inded#t und wird als Masternarrativ
in die soziale Sphéare transportiert (ebenda: 1Ruturelles Trauma kann vor diesem
Hintergrund als kollektives Phdnomen verstanderdererwelches lber die Summe
der Einzelerfahrungen traumatischer Ereignisseusigeht (Sztompka 2000: 457). In
einer Ruckbindung an Giddens lasst sich folglicls dalturelle Trauma als in
Institutionen und Routinen eingelagerte Strukturrsighen, die sowohl die
Institutionen als auch die handelnden Akteure Bkmst. Das kulturelle Trauma
bzw. der Bruch als gesamtgesellschaftliche Strulkdig rekursiv in Institutionen
eingelagert ist, bringt in Bezug auf Raum dahingehestitutionalisierte Raume

hervor.

Bislang wurde verdeutlicht, wie bzw. unter welctigedingungen kulturelles Trauma
— bzw. der Bruch — als solches als gesellschbé&liStruktur zutage tritt. In einem
nachsten Schritt stellt sich die Frage, was Elemeérigses kulturellen Traumas sind

bzw. in Bezug auf die Konstitution von Raum, was dinzelnen Strukturmomente

49 Alexander bezieht sich hier auf die Definition vitax Weber und definiert ,carrier groups* als
,collective agents of the trauma process" (Alexarzleg04: 11).
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der Struktur des Bruchs sind. Diesbezuglich moatiieaufzeigen, dass die Struktur
des Bruchs, also das kulturelle Trauma malRgeblicheinem Verlust an Vertrauen
in die Gultigkeit sozialer Ordnung, kultureller umdbrmativer Werte sowie einer
Dislozierung des ,Wir“ gepragt ist.

Wie bereits in dem Zitat von Sztompka oben angedgbetrifft Massengewalt den
Verlust einer symbolischen kulturellen OrdnungtePélomans hat dieses Phdnomen
als ,symbolic loss* beschrieben (Homans 2000: 1922%-239). Demnach kann sich
Verlust nicht nur auf geliebte Personen beziehendern ebenso auf den Verlust
abstrakter Ideen, Ideale oder Werte (ebenda: 1&nats schreibt: ,[l]n the case of
symbolic loss the object that is lost is, ordingrisocio-historical, cognitive, and
collective. The lost object is a symbol or ratheyatem of symbols and not a person®

(Homans 2000: 20). Piotr Sztompka spezifiziert avegter, indem er schreibt:

.raumatizing events that are in themselves meduningndowed by meaning
of the members of the collectivity, may disturb thery same universe of
meanings. If a disturbance occurs, the symbold stameaning something
other than they normally do; values become valselesdemand unrealizable
goals; norms prescribe unfeasible actions; gestaed words signify

something different from what they meant beforelielie are refuted, faith

undermined, trust breached” (Sztompka 2000: 456).

Nach Sztompka kénnen wir weiter davon ausgehers gasehr das Trauma den
Kern kollektiver Ordnung trifft, desto starker wirds gefiuihlt und als solches
konstruiert (ebenda). Homans und Sztompkas Ausfigegn zeigen, dass
Massengewalt eine einschneidende Veranderung etjogiso einen Bruch, der die
Bedeutung kollektiver Ordnung und das Vertrauedi@se im ,Danach” nachhaltig
nicht nur fur das Individuum, sondern fiir die Gs#laft als Ganzes verandert. Dies
ist nicht zuletzt bedingt durch eine Dislozierungsd,Wir“, insbesondere, wenn
Gewalt im intimen Kontext der Gemeinschaft ausggnaund eine extreme Binaritat
zwischen ,Wir“ und den ,Anderen” zur Legitimierungpn Gewaltakten konstruiert
wurde>® Diese Dislozierung des ,Wir* hat der TraumaforscKai Erikson als ,blow

to the basic tissue of life" beschrieben. Er sditrdiesbeztiglich weiter:

50 vgl. dazu ausfiihrlicher Semelin 2003.
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L+t IS a form of shock all the same, a gradual imdion that the community no
longer exists as an effective source of support (I'.Qontinue to exist, though
damaged and maybe even permanently changed. “¥at, though distant and
hard to relate to. But ‘we’ no longer exist as argected pair or as linked cells

in a larger communal body“ (Erikson 1976: 154).

Unter solchen Bedingungen bleibt das Trauma degglisses persistent in der
Gemeinschaft verhaftet. Es wird zum Referenzpunkir fSelbst- und
Fremdzuschreibungen und kreiert ein soziales Klingemeinschaftlicher

Traumaerfahrung, die den Gemeinschaftsgeist doremi@rikson 1995).

Anhand dieser Ausfuhrungen ist deutlich gewordeassd Gesellschaften mit
Massengewalterfahrung also nicht von einer ,normiaggesellschaftlichen Struktur
gepragt sind, sondern von der Struktur des Brualetche ich hier als kulturelles
Trauma konzipiert hab¥. Diese Struktur des Bruchs, wie ich im Verlauf der
anstehenden Analyse aufzeigen werde, ist rekunstlas Handeln der Akteure und
den Institutionen der Transitional Justice eingehetSofern das Ereignis von
Massengewalt oder Genozid als kulturelles Traunmestkaiert wird, werden wir auch
Institutionen vorfinden, die eine gesellschaftlidResonanz darauf zu finden hoffen.
Zugleich, ausgehend von einer Dualitdt von Handeld Akteuren, werden wir die
Struktur des Bruchs auch auf individueller Ebene abiveichenden Charakteristika,
vorfinden, wobei beides in einem reziproken Vertiélisteht. Die Konstitution von
Raum in Gesellschaften mit Massengewalterfahrumg feiglich von dieser Struktur
des Bruchs bestimmt, welche — wie ich detaillieffizaigen werde — die Konstitution
der verschiedenen Raume durchzieht. Bevor ich geidbch der Akteursperspektive
widme, mdchte ich zunachst auf eine weiteres Strakbment des Bruchs eingehen,
welches die konstruktivistischen Traumastudien tidbertcksichtigen: die
ambivalente Abwesenheit der Toten.

51 Die Konzipierung der gesamtgesellschaftlichen i&tiuals Bruch soll jedoch nicht suggerieren,

dass es in solchen Gesellschaften nicht auch wegtesamtgesellschaftliche Strukturen gibt, dietnich

zwangslaufig mit dem Ereignis der Massengewalununaben missen. Da in dieser Arbeit jedoch der
Umgang mit dem Bruch im Rahmen von Transitionaltidasbeleuchtet werden soll, erscheint es

angebracht die Konzipierung hierauf zu beschranken.
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1.2.1.2 Bruch: Die ambivalente Abwesenheit (der Toten) als Strukturmoment

Ich habe weiter oben die Annahme aufgestellt, @issambivalente Abwesenheit
der Totenein Strukturmoment des Bruchs ist, welches die Kt®n von Raum

durchzieht und beeinflusst. In Gesellschaften, dirch die Erfahrung von
Massengewalt gepragt sind, ist Tod eine Realitdt die Abwesenheit der Toten
omniprasent. Zugleich jedoch wird oftmals versudigse Abwesenheit der Toten in
eine (symbolische) Anwesenheit zu transformierene Wassen sich nun diese
Uberlegungen auf Raum beziehen? Die Verbindung aunRkann durch zwei
Aspekte vollzogen werden: (1) Die Abwesenheit vomrgérn und (2) die

Materialisierung ihrer Koérper durch kulturelle Okfeationen. Um dies zu

veranschaulichen, werde ich auf phanomenologiscitk amnthropologische Studien

zurtuckgreifen.

Abwesenheit als soziales Phanomen, so argumeNtikkel Bille, ist konstitutiv flr
soziale Beziehungen und soziale Praktiken (Billale2010: 5). Kevin Hetherington
fuhrt zu diesem Gesichtspunkt weiter aus, dassaoBieziehungen nicht nur durch
das Anwesende, sondern ebenso durch das Abwesendtursert werden
(Hetherington 2004: 159). Abwesenheit von Dingernte@® oder Menschen sind im
Alltagsleben und alltaglichen Handlungen integri@ille et al. 2010: 7). Dabei
stol3en wir hier, wie Patrick Fury erklart, auf dialektisches Verhaltnis, ,something
is absent because it is not present, but the signif detail is that the absent
something is figured as potentially present (FI®B93 1, zit. n. Bille et al. 2010: 1).
Diese potenzielle Préasenz des Abwesenden wird Hes®nin mnemonischen
Praktiken ersichtlich, dahingehend also in kultierel Objektivationen wie u.a.
Gedenkstatten. Wir koénnen hier also nach Masserigewad Genozid
Anstrengungen beobachten, die Abwesenden in mnegimn Praktiken zu
vergegenwartigen (Becker/Knudson 2003; Booth 2@ilie et al. 2010). An dieser
Stelle kénnen wir dann auch die Ambivalenz der Amd Abwesenheit verorten: Wo
die Toten und ihre Kérper abwesend sind, wird j&deon den Lebenden versucht,
diese beispielsweise in Gedenkstatten, Kommemaoratiod ganz individuellen
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Versuchen wie Imagination oder weiteren Praktikevieder anwesend zu mach@n.
Wir kénnen hier also keine totale Abwesenheit (daaah Fury 1995) beobachten,
sondern vielmehr, was William Booth unter Rickgatff altgriechische Etymologie
als ,eik[o]n* (Booth 2006: 89) beschrieben hat,lehes auf ,the presence of the
absence” verweist. In dieser Lesart wird die Abwésg durch Spuren transzendiert.
So sind es genau jene Kleidungssticke, Fotos odeh &uinen, die wir in
Gedenkstétten finden, die das Abwesende im Anwesenthrkieren (Young 1993;
Booth 2006; Trigg 2009). Durch die Leere, die diewksenheit der Toten in der
Gegenwart hinterlassen, bleiben sie dennoch préa&eimnerung erhalt in diesem
Zusammenhang eine vielschichtige Bedeutung: Wennvam dem englischene-
memberausgehen, wird deutlich, dass Erinnerung hiektliret der Abwesenheit der
Toten verbunden ist. Erinnerung bedeutet hier, ®twder jemanden zuriickzuholen,
,0 reattach the limbs of the body* (Becker/Knuds®®03: 694), was implizieren
soll, dass Vergessen mit der Gewalt an den Toteiclglusetzen ist. Daher dient die
Erinnerung schlie3lich, den Toten ihren Platebershipdaher auchie-membey

in der Gemeinschaft der Lebenden zu bewahren (ebeéfi#}; Booth 2006: 31f.).
Erinnerung verweist in Bezug auf Abwesenheit damaiigleich auf eine
Vulnerabilitat, das, welches abwesend ist, flr immeverlieren (Booth 2006: 73).
Die Struktur der ambivalenten Abwesenheit der Toteh rekursiv in die
Gedachtnisorte und Institutionen der Transitionaktide eingebettet. Um die
Abwesenden anwesend zu machen, werden also Ressouie beispielsweise die
Einrichtung von Gedenkstatten oder Kommemoratioreitgestellt. Letztlich sind
auch Wahrheits- und Verséhnungskommissionen sawisgtizielle Verfahren darauf
ausgerichtet, die Abwesenheit der Toten zwar nichteine Anwesenheit zu
Uberfuhren, aber diesen eine Stimme (z.B. duralthitelling”) und ein Gesicht zu

geben und ihnen somit einen Platz in der GemeiffisdaalLebenden einzuraumen.

2 Dies werde ich am Beispiel der Totenfiirsorge in deandischen Gedenkstatten ausfiihrlich in
Kapitel 3 darlegen.

53 Zum Aspekt der Imagination vgl. insbesondere Begelmidson 2003; Scarry 1985: Sartre
2005[1943]: Young 1993; Booth 2006.
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1.2.1.3 Bruch: Diskontinuitditen - zeitliche Strukturen

Das Strukturmoment der ambivalenten AbwesenheitTa#en weist uns auf eine
zeitliche Dimension in der Struktur des Bruchs Hie Abwesenheit der Toten ist
sowohl eine rdumliche als auch eine zeitliche Almmésit, die durch Erinnerung als
bewahrende Praktik transformiert werden soll. Digts nur ein Beispiel fir die
komplexe zeitliche Wirklichkeit, die in Gesellschaften mit Massengewatfahren
wird. Ich mochte dahingehend aufzeigen, dass wer Raumsoziologie um eine
zeitliche Dimension erweitern missen und somitggisamtgesellschaftliche Struktur
des Bruchs als eine raumlichend eine zeitliche Struktur herleiten. Dies liegt
wiederum in der spezifischen Erfahrung von Masseafiebegriindet, welches sich
anhand von Diskontinuitaten nachzeichnen lasst.

Ich mdchte nun unter Ruckgriff auf zeitsoziologiscAnséatze zunachst aufzeigen,
dass die Realitat von Gesellschaften mit Masseniggfahrung von Diskontinuitat
gepragt ist, die durch das Gewaltereignis in dergsiegenheit evoziert wurde.
Zugleich wird in Bezug auf Transitional-Justice-B¥sse aufgezeigt werden, dass
jenen durch die Forderung der Aufarbeitung der "eggnheit in der Gegenwart fur
eine bessere Zukunft Zeit immanent ist. Wenngleles offensichtlich erscheint,
zielt der Einbezug einer zeitlichen Dimension im Baumsoziologie darauf ab, Zeit
im Sinne eines poststrukturalistischen Verstanésig®m Spannungsfeld von Sinn und

Bedeutungszuschreibung zu verorten und Diskon#tentherauszuarbeiten.

In Bezug auf Zeit kann zunéchst allgemein kongtatieerden, dass Zeit linear
gedacht und erfahren wird; diese lineare bzw. ablogische Zeit wird durch einen
Anfang und durch ein Ende, sprich Geburt und Todeffi (Koselleck 2002;
Sorokin/Merton 1937; Greenhouse 1989). Diese lritiavon Zeit wurde Uber einen
langen Prozess hinweg, insbesondere durch ChrigtehJudentum, gepragt und in
der Idee der Schopfung und des Jungsten Gericttgetchrieben (Greenhouse 1989:
1634). Neben dieser Linearitat von Zeit, die du@tburt und Sterben fixiert, aber
ebenso durch die Uhr-Zeit bestimmt wird, drickhgige Linearitat von Zeit in ihrem
Fluss aus, worauf beispielsweise der AusspruchFEluss der Zeit" referiert. Zeit ist
damit etwas, was irine Richtung flie3t und aus Vergangenheit, Gegenwad u
Zukunft besteht, die chronologisch aufeinander dolgDamit diese Zeitlichkeit als

Kontinuum auftritt, miissen Marker gesetzt werdeor¢&in/Merton 1937: 623), die
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naturgegeben oder aber sozial produziert sein kbnR@r unseren Sachverhalt ist
insbesondere die soziale Konstruktion eines zbéhcKontinuums von Relevanz.
Sofern Zeitlichkeit sozial konstruiert wird, kannorv einer ,sozialen Zeit*
ausgegangen werden, die Pitiim A. Sorokin und Rolbe Merton wie folgt

konzipieren:

.[S]ocial time expresses the change or movemesboial phenomena in terms
of other social phenomena taken as points of neferd...) Moreover, such
references [reference to an event] express mucte rttan the nominally
equivalent astronomical or calendrical referents,they usually establish an
added significant relation between the event anel tdmporal frame of
reference” (Sorokin/Merton 1937: 618).

Massengewalt kann vor diesem Hintergrund als dagyiis betrachtet werden, dass
als ,frame of reference” konstruiert wird. In dies&usammenhang weist Reinhart
Koselleck darauf hin, dass solch ein einschneiderifteignis durch eine ,Vorher-
Nachher-Relation* rekonstruiert und in Beziehung ZBegenwart gesetzt wird
(Koselleck 2002: 106), denn nur durch ein Vorhed INachher kbnnen Ereignisse
aus der Vergangenheit interpretiert und im Sinna &wrokin und Merton eine
Beziehung zwischen Ereignis und Referenzrahmenebesllf werden. Zu diesem
Sacherverhalt fiihrt Koselleck weiter aus: ,No gahstatement can get past the fact
of an unalterable before and after of events thataatually past. What happened

once cannot be undone, it can only be forgotterm's@dleck 2002: 107).

Diese Uberlegungen sind fur den vorliegenden Gegeds von besonderem
Interesse. Wie ich oben aufgefuhrt habe, wird dasddngewaltereignis im Danach
als Bruch interpretiert und konstruiert, also aidtlrelle Desorientierung, welche
sich darin ausdriickt, dass solche GesellschafteeneRespons darauf suchen, die
u.a. in Transitional-Justice-Institutionen zum Austk kommt. Das Ereignis aus der
Vergangenheit spielt also eine herausragende Roller Gegenwart. In Bezug auf
die zeitsoziologischen Ausfiihrungen kdnnen wir alas Ereignis der Massengewalt
im Sinne von Sorokin und Merton als ,frame of refee” begreifen, der
nachfolgende Ereignisse und soziale HandlungeneindBung zu dem Ereignis in
der Vergangenheit setzt und dieses damit als stog Zasur markiert. Zeit setzt

damit das Ereignis aus der Vergangenheit in Beniglaw einer erlebten Gegenwart
65|Seite



und spiegelt zugleich den Versuch der Verarbeitdieger Beziehung wider (Elias
1984: xvii). Die von Reinhard Koselleck konstater¥/orher-Nachher-Relation
kénnen wir dahingehend auch in Gesellschaften mais$dngewalterfahrung als
Versuch der Verarbeitung der Beziehung zwischenZastlichkeiten (Vergangenheit
— Gegenwart — Zukunft) u.a. in Transitional-Justitgtitutionen verstehen. Folglich
erhalt Transitional Justice aus dieser Perspekéive zeitliche Dimension. Das
Ereignis Massengewalt, als Marker des zeitlichehnRans, bringt die Etablierung
von Transitional-Justice-Institutionen wie beispieeise Wahrheitskommissionen,
Strafprozesse, Reparationen und Memorialisierungyone Wir kénnen demnach
feststellen, dass diese Institutionen zugleich Awdd sozialer Zeit als auch ihre
Reproduktion und Fixierung darstellen. Besondeidest wird dieser Versuch der
Verarbeitung im Akt des Erinnerns selbst, welchesr wnter zeitlichen

Gesichtspunkten als eine Form der Zeitbewahrungteleen konnen.

Da das Ereignis Massengewalt, wie ich bereits degtjdhabe, als einschneidendes
Ereignis konstruiert und dies als Zasur in der Gieste einer Gesellschaft
wahrgenommen wird (Vorher-Nachher-Relation) kanmodaausgegangen werden,
dass das Ereignis auch in zeitlicher Hinsicht eigmich darstellt, also eine
Diskontinuitat evoziert. Dieses Argument wird vérsdlich, wenn wir noch einmal
zurtick zu der Linearitdt von Zeit kommen, also 2u Abfolge von Vergangenheit,
Gegenwart und Zukunft. Diese Linearitat und Abfolgen Zeitlichkeit scheint in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung gebroctdas heildt, einer Zasur
unterworfen zu sein, die in einer Dialektik der tHehkeit resultiert: Zwischen
Vergangenheit und Zukunft liegt eine scheinbar em#indbare Kluft, eine Leere:
»1he compulsion to coordinate past and future stodse able to live at all is inherent
in any human beings” (ebenda: 111). Aber diesen@r&ergangenheit und Zukunft
zu versohnen, erscheint nach Massengewalt und @emeaze schier unmaogliche
Aufgabe. Carolyn Nordstrom hat in diesem Zusammegldarauf verwiesen, dass
.between the world as it was, the world as it sdobé, and the now of a world
destroyed lies an abyss, a discontinuity, a neetkttime the one by the other, and the
impossibility of doing so* (Nordstrom 1997: 190).amit stehen Gegenwart und
Zukunft nicht mehr in einem chronologischen Venmngltizueinander. Die Linearitat
von Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft ist didddkontinuitat, eine Leere oder
Licke zwischen diesen Zeitformen gekennzeichnetr Wbnnen vor diesem
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Hintergrund ein Bestreben nach Gewaltereignissamaahen, diese Diskontinuitat
in Kontinuitaten zu tberfuhren. Wie schon oben degéet, soll das Erinnern als
soziale Praktik dem Vergessen des vergangenen @egighisses widerstehen,
sodass dieses nicht ver-gangen bleibt, sonderreridalls noch in einer wie auch
immer gearteten Zukunft Bestand und BedeutungBwadth 2006: 75ff.).

Daher wird das Ereignis aus der Vergangenheit immeder von neuem in sozialen
Praktiken repetiert und erinnert und damit zurtiekajt. Das kulturelle Gedéachtnis
mit seinen mnemonischen Formationen ist vor diesamergrund Ziel und Resultat
eines Kampfes gegen das Vergessen der Vergangelh&ezug auf Zeit kdnnen
wir also konstatieren, dass in solchen Gesellsehafbrwiegend versucht wird, die
Gesetzmaligkeit des Flusses der #egtder-herzustellenwas sich unter anderem in
Prafixen wie ,re“ (engl.) bzw. ,wieder* oder ,zick” ausdriickt. Ich werde darauf
im Verlaufe der Arbeit in Zusammenhang mit rAumgichHandlungen ausfuhrlich
eingehen und empirisch aufzeigen, dass MassengagaDiskontinuitat erfahren
wird und die Versuche nachzeichnen, diese in ramstkoierenden Handlungen in

Kontinuitat zu Uberfihren.

1.2.1.4 Bruch: Die Leiderfahrung von Akteuren — Individuelles Trauma

Ich habe weiter oben die Annahme aufgestellt, dhssindividuelle menschliche
Leiderfahrung von Gewalt die Synthese zum Raum mlalitdy beeinflusst.
Dahingehend erscheint es in einem weiteren Safuottvendig herauszuarbeiten, wie
sich die Leiderfahrung von Menschen, die im Innates Gewaltereignisses gewesen
sind, im ,Danach“ manifestiert. Im Sinne der Gidgischen Dualitat von Struktur
und Agency konnen wir damit eine Aussage Uber &wezeAkteure der
Raumkonstitution treffen und diese Leiderfahrung al das Handeln rekursiv
eingelagert betrachten. Ferner kann durch den Eutpedieser individuellen
Leiddimension in das Raumkonzept eine Mikroperspekauf die Konstitution von
Raum geworfen werden; zugleich wird damit dem emggaaufgestellten ,victims
approach“ Rechnung getragen, der sich in der Eepwiderspiegeln wird.

Dahingehend leitet sich diese Anpassung — entgepenobigen vollzogenen —
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lediglich aus einer Opferperspektive ab, die beeeweiteren Anwendung auf andere
Kontexte gegebenenfalls auch auf eine Taterpenseeltisgedehnt werden misste.
Ich méchte im Folgenden aufzeigen, dass die indelld Leiderfahrung einen Bruch
zwischen Individuum und seiner Sozietdt evozierglchves sich an folgenden
Aspekten fest machen lasst: (1) Entmachtung dasidhdims, was in einen Verlust
an Weltvertrauen resultiert; (2) Veranderung desittin des Subjektes in der
sozialen Ordnung; (3) Entleerung der Sprache dula Unmdoglichkeit der

kommunikativen Vermittlung der Leiderfahrung. Diesmzelnen Elemente lassen
sich unter individuellem Trauma zusammenfassen, hM@sentsprechend als Bruch
konzipiert wird. Um dies zu veranschaulichen, wercle mich wiederum auf die

(konstruktivistische) Traumaforschung beziehen.sDéscheint fur diesen Schritt
besonders fruchtbar, da die konstruktivistischeufraforschung die Schnittstelle
zwischen Individuum und Gesellschaft beleuchtet wiathingehend individuelles

Trauma Uber psychologische Aspekte hinausgehenzikert.

Ahnlich wie bei dem kulturellen Trauma, riickt aum#i dem individuellen Trauma
die Reaktion auf das Gewaltereignis in den Vorderdrder Betrachtung. David
Becker versteht so individuelles Trauma als emal®Reaktionauf einen ,ent-
setzlichen" soziopolitischen ZerstérungsprozesskBe 2006: 195). Im Sinne einer
konstruktivistischen  Perspektive bewegt sich irdliglles Trauma im
Spannungsverhaltnis individueller Leiderfahrung wmter Verwundung der Psyche
sowie sozialen Prozessen, die das Ursprungstraueraorbringen und/oder
sequenziell verstarken bzw. lindern kénnen (ebet@aff.)>* Individuelles Trauma
kann damit als ein Prozess betrachtet werden, iderssetig weiter (oder zurlick)
entwickelt und von seiner sozialen Umwelt abhéngtg Wir kdnnen also davon
ausgehen, dass sowohl Erinnerung als auch Trauetsy ston der sozialen
Gemeinschaft und deren inharenten Prozessen repeodwird, ebenso wie die
soziale und auch politische Gemeinschaft Trauma Endnerung stetig re- bzw.
neuproduziert (Edkins 2003a: 11; Alexander 200d)eiher Zusammenfihrung mit
Giddens Thesen kdnnen wir also davon ausgehen,ddassdividuelle Trauma im
Sinne demDualitat von Struktur undgencysowohl Handeln als auch die Strukturen
durchzieht; zugleich stehen damit auch das kulairgld das individuelle Trauma in

einem reziproken Verhéaltnis zueinander. Ausgehead gem Ereignis extremer

54 vgl. ausfuhrlicher zum Konzept der sequenzielleaumatisierung ebenda: 166-198.
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Gewalt in Massakern und Genoziden kdénnen wir datiegd Trauma als von
diesem Ereignis produzierten bzw. konstruiertenz€ss verstehen, der auch im
,Danach“ von soziopolitischen Dynamiken sequenzibkeinflusst wird und
umgekehrt. Wenngleich hiermit individuellem Traungn konstruktivistisches
Verstandnis zugrunde liegt, ist es doch fur dasjektitbzw. das Individuum eine
.Realitat®, die je nach Kontext spezifische Dimemsn und Bedeutungen aufweisen
kann. Eine konstruktivistische Sichtweise impliziaicht, dass es das Trauma aus
einer individuellen Sicht nicht gibt, vielmehr exést das Trauma in einem
Spannungsverhaltnis von sozialer Umwelt und indiglter Korperlichkeit. Dies
mochte ich zum Ausgangspunkt nehmen, um die indelld Leiderfahrung im

Danach anhand der weiter oben aufgefihrten Aspgltier zu bestimmen.

(1) und (2) Der Verlust an Weltvertrauen sowie die Verdandg der Position des
Subjektes in der sozialen Ordnung geht mit der Boltung des Subjektes im
Gewaltakt selbst einher. David Becker geht davas) dass diese Entmachtung das
grundlegende Bestimmungsmoment des individuelleaurfias ist (Becker 2006:
182). Dabei wird die Entmachtung insbesondere dudia Verletzung der
korperlichen Grenze hergestellt, dessen Zerstoéralgy Zerstorung des Selbst
wahrgenommen wird. Dieses Phanomen hat Jean Amésy Varlust des
Weltvertrauens beschrieben (Améry 1977: 56f.). Dabviduelle Trauma driickt
sich demnach in dem Verlust von Weltvertrauen uimg<e Sicherheitsgefuhls aus,
was nur schwer bis gar nicht wiederhergestellt eerknn, denn wer wir sind, hangt
grofdtenteils von der Kontinuitat sozialer Ordnurly die unserer menschlichen
Existenz Bedeutung und Wirde verleiht (daher kaas Hreignis eben auch als
menschenunwirdig bezeichnet werden, da diese imalBw negiert wird) (Edkins
2003a: 4). Wenn also, wie von dem Holocaustiibenigbe Jean Améry beschrieben,
die ,ungeschriebenen Sozialkontrakte" (Améry 1996). und damit einhergehend die
soziale Ordnung zerbricht, dann &ndert dies grgaid unsere Bedeutung und
Position als Subjekt in eben jener sozialen Ordniiig konnen nicht mehr so sein
wie vorher, in den Worten von Jean Ameéry: ,Wer der Folteagylkann nicht mehr
heimisch werden in der Welt. Dal3 der MitmenschGdgenmensch erfahren wurde,
bleibt als gestauter Schrecken (...) liegen“ (ebebOx: An anderer Stelle schreibt er:
-Every morning when | get up | can read the Aus¢hwiumber on my forearm (...)
Every day anew | lose my trust in the world* (Am&i§99: 94).
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(3) Der Bruch des Individuums mit seiner Sozie#sst sich ferner an der Entleerung
der Sprache festmachen. Elaine Scarry und Giorgganmfben haben zu diesem
Aspekt wichtige Beitrdge geleistet. So argumentirarry, dass wir Gefuhle wie
Hass, Liebe oder Leidenschéifit jemanden haben, aber die Erfahrung von Schmerz
bleibt im Korper verhaftet und kann nicht objekértiund daher nicht kommunikativ
vermittelt werden (Scarry 1985: 4f.). Daraus fplyas Elaine Scarry beschrieben
hat: ,[P]ain comes unsharably into our midst asrate that which cannot be denied
and that which cannot be confirmed” (Scarry 1985Wenn nun aber der erfahrene
Schmerz sprachlich nicht vermittelt werden kanmejldilauch das Ereignis selbst in
einer Grauzone. Wie Giorgio Agamben in Bezug aahJerancois Lyotard ausfihrt,
.[{]he only acceptable proof that it [the gas chamlwas used to kill is that one died
from it. But if one is dead, one cannot testifytthhas on account of the gas chamber”
(Lyotard 1988: 3, zit. n. Agamben 2008: 35). Wie datat verdeutlicht, kann weder
der eigene korperliche Schmerz, noch die Zeugefisdbs Gewaltakts (hier der Tod
in der Gaskammer) hinreichend intelligibel gemaesktden. Wir kdnnen in diesem
Zusammenhang von dem ,event without witness” (Faliraub 1992) sprechen, was
eine Leere in der menschlichen Sprache hinteriglsgamben 2008: 116). Weder
Uber den Schmerz, noch tber den Tod kann eine Bealgaft abgelegt werden, denn
insbesondere der Tod bleibt auRerhalb menschlidhanstellungsvermdgens und
Verstehensdimensionen, solange dieser nicht setletit wird. Individuelles Trauma
wird also mit der Verweigerung von Schmerz in einkommunikativen Akt
erkennbar und findet seinen Ausdruck in der erndeeSprache, die das Ereignis
nicht vermittelbar macht. Wir kénnen also an dehriiitstelle von Subjekt und
Umwelt den Bruch mit eben jener erkennen. Das Eulpat das Ereignis des
Gewaltaktes, des Zerstérungsprozesses erfahrerkamd dies im ,Danach” seiner
sozialen Umwelt nicht mehr intelligibel vermittelis findet demnach ein Bruch

zwischen (traumatisierten) Individuum und seinezi&t@t statt.

Vor diesem komplexen Hintergrund individuell mensdter Leiderfahrung sollten
wir denn auch die Raumsynthese von Menschen bégraclkdie im Inneren des
Gewaltereignisses situiert waren. Dabei missen j@t@toch, wie aufgezeigt,
berticksichtigen, dass der soziopolitische Kontext damit in Bezug auf Raum die
Struktur und Strukturen die Konstruktion dieserdszfahrung reziprok formen und
beeinflussen. Bislang wurde die Anpassung der L¢hweéa Raumsoziologie
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vorwiegend vom Bruch aus gedacht. In einem nachStdmitt gilt es dahingehend
die Transformationdes Bruchs verstarkt zu betrachten.

1.2.2 Transformation: Die Hervorbringung neuer Strukturprinzipien durch
Transitional Justice — Opfer-Tdter-Taxonomien

Ich mochte hier einerseits argumentieren, dassGi#agaltereignis Opfer und Tater
hervorbringt und andererseits Transitional-JusBoezesse durch ihre
Verfahrensweisen diese Dichotomie fixieren und datas Strukturprinzip ,Opfer-
Tater" reproduzieren. Martina Low geht in AnlehnuargPierre Bourdieu davon aus,
dass Klassen- und Geschlechterverhdltnisse alleellggsaftlichen Strukturen
durchziehen (Low 2001: 173). Im Unterschied jedachanderen Strukturen sind
Klasse und Geschlecht direkt an die Korperlichkkt Menschen gebunden, das
hei3t, sie sind nicht nur in den Kérper eingelagedndern strukturieren den
gesellschaftlichen Umgang mit Korpern in einer Weidass diese als Geschlechts-
und Klassenspezifische in die Welt treten (ebendl@6). Strukturprinzipien
durchziehen also gerade deshalb alle Strukturesiedidrperlich gelebt werden und
zugleich eine Einverleibung gesellschaftlicher Dmsienen stattfindet. In
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung kdnnendairon ausgehen, dass die
Taxonomie von ,Opfer® und ,Tater* an die Korperlidit der Menschen gebunden
ist und diese wiederum den gesellschaftlichen Umgait diesen Kdrpern in einer
Weise strukturiert, dass diese als opfer- und ¢pe=ifisch in die Welt treten. Durch
die korperliche Erfahrung von Gewalt, die auf derdrpér des ,Opfers”
eingeschrieben ist, kommt dieses im ,Danach” alpfg® hervor. Ebenso, wie von
Jean Améry beschrieben, tritt der Mitmensch im dodch den Gewaltakt in der
Forcierung seiner eigenen Korperlichkeit auf denrped des ,Opfers” als
,Gegenmensch” zutage. Der ,Andere” tritt im ,Dahadn eine Distanz und der
Kdrper des Anderen wird im gesellschaftlichen Unggafs , Tater* hervorgebracht.
Weiterhin ist das Strukturprinzip rekursiv in Ingtionen eingelagert und durchzieht
sowohl gesellschaftliche Strukturen als auch diselygchaftliche Struktur. Das
Strukturprinzip ,Opfer-Tater* kommt aufgrund des Wadtereignisses besonders
deutlich in Transitional-Justice-Prozessen und rdehestitutionen und in ihrer
Eigenschaft als Gedachtnisorte hervor. Tristan é&reB geht davon aus, dass Opfer-
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Tater-Kategorien durch Transitional-Justice-Mechamr@n legalistisch fixiert werden
(Borer 2003). In Bezug auf Raum konnen wir davosgahen, dass damit ebenso
eine legalistische Fixierung des Strukturprinzi@pfer-Tater* einhergeht. ,Opfer”
und ,Tater* werden hier in ihrer Korperlichkeit gdischaftlich reproduziert und
institutionalisiert. Die stdafrikanischEruth and Reconciliation Commissi@giRC)
beispielsweise hat in ihrem Abschlussbericht einamBnsliste aller ,Opfer*
veroffentlicht und derjenigen ,Tater”, die Amnestierhalten haben. Die soziale
Einschreibung auf den Korper kénnen wir auch imkis um Verséhnung oder
Wahrheit versus Gerechtigkeit beobachten. Um sich versdhnen, muss es
zwangslaufig einen ,Anderen®, einen ,Tater* gebenit dem das ,Opfer® sich
versohnen kann oder besser soll. Auch in Bezug Memorialisierung nach
Massengewalt konnen wir eine Festschreibung von fe@p und ,Tatern”
beobachten. Gemeinhin wird in mnemonischen Formaticden ,Opfern* gedacht,
denen durch das offentliche Gedenken Gerechtigkiei¢rfahren werden soll. Dies
kann mitunter eine Viktimisierung und damit zugkeieine Kriminalisierung ganzer
Gruppen zufolge haben, insbesondere, wenn es sichaemozidale Gewalt handelt.
Diese Gedanken sollen jedoch keinesfalls impliniegass es in Gesellschaften mit
Massengewalterfahrung lediglich diese Strukturppien gibt. Klasse und
Geschlecht spielen ebenso eine bedeutsame Rollersekeint jedoch vor dem
Hintergrund des Untersuchungsgegenstandes angebrdat Strukturprinzip in
dieser Arbeit auf eine ,Opfer-Tater“-Taxonomie zsbhrénken, die in Transitional-
Justice-Prozessen mit all den damit einhergeheRieblematiken evident zu sein
scheint.

1.2.3 Transformation und Kontinuitdtsprinzip: Die Lokalisierung von Raum an den
Lieux de Mémoire

Ein Ziel dieser Arbeit ist es eine stringente Zuswnflhrung zwischen
Memorialisierung und Transitional Justice zu leistéVie eingangs dargelegt, soll
dies u.a. durch die Einfihrung d&®ntinuitatsprinzipserfolgen, welches hier in
einer Verbindung des Konzeptes diéeux de mémoireund dem kulturellen
Gedachtnis erfolgen soll. Dies erlaubt es uns feMemorialisierung, Transitional
Justice und Raum zusammenzufithren und fir die ifi@me-Justice-Forschung
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fruchtbar zu machen. Das Kontinuitatsprinzip wi@hohgehend als Bestandteil der
Transformation des Bruchs betrachtet. In BezugRauim bedeutet dies zunachst,
dass die Anpassung des Loéw’schen Raumkonzeptes  aién
Untersuchungsgegenstand einer Gesellschaft mit édgssvalterfahrung durch die
Spezifizierung von Orten alieux de mémoirerfolgt. Nach Léw sind Orte Ziel und
Resultat der Raumkonstitution und bilden somit aentrales Element der
Raumkonstitution. Low spezifiziert jedoch Orte riigh ihnrem Konzept und geht in
ihren Beispielen lediglich von topografischen Ortars. Mit der Konzipierung von
Orten aldlieux de mémoiravird es jedoch méglich, auch nicht topografischiee@n
die Raumkonstitution mit einzubeziehen; diese Vbegsweise erlaubt es in
Hinblick auf Transitional Justice nicht nur matdgeOrte, wie Gedenkstatten,
sondern potenziell ebenso Wahrheits- und Versohskamgmissionen, Archive und
Kommemoration in eine Analyse der Raumkonstitution Transitional-Justice-
Prozessen einzubeziehen. Um dies eingehender dautkchen, werde ich in einem
ersten Schritt zunachst die wichtigsten ElementeKlenzeptes der Erinnerungsorte
von Pierre Nora nachzeichnen bevor ich darauf agfibé diese als die Institutionen

der Transitional Justice konzipieren werde.

Nora geht es insbesondere um den Schauplatz deseBrs, woraufhin fur ihn
Erinnerungsorte (oder auch Gedachtnisorte), lbigix de mémoire in den
Vordergrund der Betrachtung riicken (Wood 1999:8gse Erinnerungsorte rufen
Erinnerungsbilder bzw. Bilder der Vergangenheit andl verstetigen diese. Fir das
vorliegende Argument besonders bedeutsam ist NokKaszipierung der
Erinnerungsorte als topografische, performativenfsylische Handlungen), narrative
und semantische Loci (Nora/Kritzman 1996). Noraaith dazu: |.ieux de mémoire
are simple and ambiguous, natural and artificialprace immediately available in
concrete sensual experience and susceptible tmtis¢ abstract elaboration“ (Nora
1989: 18). Um als Erinnerungsort bezeichnet zu amerdnissen Orte und Ereignisse
nach Nora eine materielle, funktionale sowie eymalslische Dimension innehaben
(ebenda: 18f.):

o Die materielle Funktion umfasst eine kulturelle €dtjvation. Hierzu zahlen
nicht nur greifbare Gegenstdande (wie Denkmaler, hBiic oder

Kunstgegenstdnde), sondern ebenso vergangene iSseign und
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Schweigeminuten, da diese einen ,materiellen Aussickiner Zeiteinheit"
(ebenda) darstellen.

o Die genannte Objektivation muss einen funktionaBarakter bergen, also
einen bestimmten Zweck erflillen; auch schon, beesr zu einem
Erinnerungsort avanciert.

o0 Schlie3lich muss der Objektivation ebenfalls eigmisolische Konnotation
zu Eigen sein. Dies tritt beispielsweise ein, wétandlungen zu Ritualen
werden. Damit werden die oben genannten Loci arsEdnnerungsorten,

wenn diese intentional symbolisch Gberhdht werden.

Zentral bei dieser Definition ist die Intentionatitund die Symbolhaftigkeit, die die
Unterscheidung von Erinnerungsorten und andereriurdallen Objektivationen

bedingen und Erstere von blolaux d’histoireunterscheiden: ,[W]hat matters (...)
is not the identification of the site, but the opgnup of that of which the site is the
memorial trace” (Nora 1994: 20, zit. n. Wood 1998). Fur Nora muss damit am
Anfang also eine Intentionalitdt gegeben und daszPr der Vorgangigkeit gewahrt
sein, damit ein ,,Ort" als Erinnerungsort gelten kgNora 1989: 18, 20). Digeux de

mémoirefungieren insbesondere dazu, Vergangenes lebemndigachen und einem

Vergessen (von Unrecht) entgegen zu wirken:

.For if we accept the most fundamental purposeheflieux de mémoirés to
stop time, to block the work of forgetting, to ddish a state of things, to
immortalize death, to materialize the immaterial) @ll of this to capture a
maximum of meaning in the fewest of signs, it isoatlear that thdieux de
mémoireonly exist because of their capacity for metamogiy an endless
recycling of their meaning and an unpredictable lifgration of their

ramification” (ebenda: 19).

Damit legt Nora zugleich den Schwerpunkt auf dieg&wvart, denn in seiner
Deutung versinnbildlichen Erinnerungsorte die ,rés der Vergangenheit in der
Gegenwart” (Nora 1995: 29) und die ,Mittel zur $&wng der Vergangenheit in der
Gegenwart” (ebenda: 87). Mit der Betonung des Tednea und des Symbolischen
sowie des Gesellschaftlichen werden die Erinneromgsn dieser Definition in ein

semantisches Instrument umgedeutet, anhand dessdltektive Identitat durch
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politische Zweckmaligkeit und historischen Urspruabggelesen werden kann
(Carrier 2002: 143).

Damit zielt Nora vor allem darauf ab, die Rolle vBninnerung in der Idee der
.Nation“ in modernen Nationalstaaten zu dekonsteng(Wood 1999: 19). Zugleich
geht es Nora damit im Kern um das Nationale; deemparial process activates a
renewed sense of national self-consciousness” (Kotaman 1996: xi). Damit rickt

zugleich die soziale Dimension sowie die perforggiti Funktion von Erinnerung

und Gedé&chtnis in den Vordergrund (Wood 1999: 17).

Mit Pierre Noras Konzept der Erinnerungsorte koénnenn wesentliche
Charakteristika von Orten in der Raumkonstitution {Gesellschaften mit
Massengewalterfahrung bestimmt werden: Orte sindllewerst als Erinnerungsorte,
die sich durch eine intentionale symbolische Ermghwund einem performativen
Charakter ausdrucken, zu verstehen. Ferner sin@ ©@rtdiesem Verstandnis
Objektivationen kultureller Deutungen und konnetetleh durch ihre Rahmung
innerhalb der Nation identitatsstiftend wirken. §8eKonzipierung von Orten als
zentrales Element der Raumkonstitution ist der Aaggpunkt einer Spezifizierung
dieser Charakteristika von Erinnerungsorten, diglen nachsten Kapiteln geleistet

werden wird.

1.2.4 Transformation und Kontinuitditsprinzip: Die Lieux de Mémoire als
Institutionen der Transitional Justice

Ich habe bislang unter Ruckgriff auf die ArbeiteamPierre Nora dargelegt, dass die
Gedachtnisorte bzw. Erinnerungsorte Objektivatiosehjektiver Deutungen sowie
symbolisch Uberhdhte und performative Loci sin@ i Sinne der Mnemotechnik
nicht auf Materialitat beschréankt bleiben. Dieux de meémoirewerden solche
aufgrund ihrer bewahrenden Funktion durch Erinngruvornehmlich in dieser
Eigenschaft kdonnen wir sie als Erinneramige verstehen. Zugleich ist die
Einrichtung von Gedéachtnisorten — wenngleich auch Mora kritisiert — ein hoch
politischer Akt, der letztlich auf nationale Iddatsschreibung abzielt und eine

kanonisierte Version der Vergangenheit etablierelh svas an spaterer Stelle in

55 performativitat: Begriffsbestimmung siehe Kapgel
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dieser Arbeit (Kapitel 3) relevant werden wird. Biah diese Arbeit eine stringente
Verbindung zwischen Memorialisierung und Transiéibdustice zum Ziel gesetzt
hat, werde ich im Folgenden lediglich Kommemoratiod Gedenkstatten aigux
de mémoirekonzipieren, da Erstere alle wesentlichen Aspelds Konzeptes der
Erinnerungsorte in sich vereinen und dahingehenausstechend in Hinblick auf das
Kontinuitatsprinzip sind. Weiterhin stellen beiderfaerungsformationen in Hinblick
auf die Verbindung von Memorialisierung und Traiesial Justice die
prominentesten Beispiele dar, weswegen sich dietBaskung auf jene anbietet.
Ferner bedingt sich diese Einschrankung durch ceite, da fur den Fall Rwanda
Gedenkstatten und Kommemoration — neben den Gd&gadehten — eine
wesentliche Rolle im Transitional-Justice-Prozqsislen®® Nichtsdestotrotz kdnnen
sowohl die Archive von Strafgerichtsprozessen alscha Wahrheits- und
Versohnungskommissionen durch ihre bewahrende Eumishd Symbolhaftigkeit in
Transitional-Justice-Prozessen als Erinnerungsoneipiert werden.

Ich mdéchte nun im Folgenden dieux de mémoireweiter als Institutionen der
Transitional Justice konzipieren mit den oben emtéih Einschrankungen. Aus einer
Raumperspektive sind sie zum einen Resultat votziBfangen, bilden also die
Lokalisierung von Raum an Orten ab. Zum andered sia in ihrer Eigenschaft als
Gedéachtnisorte im Giddens’schen Verstandnis Ingiien der Transitional Justice,
in denen die gesamtgesellschaftliche Struktur deshd rekursiv eingelagert ist. In
Bezug auf Raum bedeutet dies demnach, dass Taaaitlustice-Institutionen
institutionalisierte Raume und genormte Synthestlag und Spacing
hervorbringen. Die Struktur des Bruchs wiederunuestedas Handeln der Akteure
und die Transitional-Justice--Institutionen, germauwse das Handeln von Akteuren
die Strukturen und die Institutionen reproduzier®emnach wird das kulturelle
Trauma ebenso wie das Strukturprinzip ,Opfer-Tatar” den Institutionen der
Transitional Justice reproduziert genauso wie dirikBur des Bruchs und das
Strukturprinzip von den Transitional-Justice-Ingittnen reproduziert werden. In

Ubertragung auf Raum bedeutet dies, dass die gmman8trukturen ebenso

6 Die Gacaca-Gerichte an sich fallen nicht unter Kastinuitatsprinzip, da sie in rein legalistisch-
administrativer Form fungiert haben und von begtemBauer waren; jedoch kann das Gacaca-Archiv
als Erinnerungsort im Nora'schen Sinne verstanderden. Selbiges lieRe sich auch fir den ICTR
argumentieren, wenngleich hier das Argument deroftpkelung zu lokalen Realitaten schwerer als die
legalistisch-administrative Ausrichtung wiegt.
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raumliche Strukturen sind und dahingehend Raumnih durch diese Institutionen
konstituiert wird. In Verbindung mit dem Kontinuis®rinzip wiederum resultiert
daraus, dass dieses eine raumliche Dimension e¢rland ebenso rekursiv in
Struktur(en) und Institutionen eingelagert ist. Wbrde diesen Gedankengang in den
nachfolgenden Kapitel spezifizieren und aufzeiger, und welche Rdume durch die
ausgewahlten Transitional-Justice-Institutionerstetien.

Ich mochte jedoch in einem ersten Schritt zunaehsgn detaillierten Blick auf die
beiden Transitional-Justice-Institutionen, Gedediftesh und Kommemoration,
werfen und diese sowohl aus der Transitional-Jeidtierspektive als auch vom
Blickwinkel derMemory Studiesus beleuchten, um dahingehend eine systematische
Verbindung der beiden Forschungsrichtungen durcls ddntinuitatsprinzip
herzustellen, bevor in den nachfolgenden Kapitelromihemoration und
Gedenkstatten alBeux de mémoireund Institutionen der Transitional Justice mit

Raum verbunden werden.

1.2.4.1 Transformation: Materielle Geddchtnisorte - Gedenkstditten

Materielle Gedachtnisorte bilden die physische I@tnuder Erinnerung, die an und
durch ihre Materialitat evoziert wird. Gemal3 Maarielalbwachs ist der Ort zur
Lokalisierung von Erinnerungsspuren ausschlaggeb&nddiesem richtet sich die
Erinnerung des Individuums aus und der Ort bildeglgich den Schnittpunkt
kollektiver und individueller ErinnerungsprozesSawohl Maurice Halbwachs als
auch Aleida Assmann betonen in ihrer Forschunghdrausragende Bedeutung von
(topografischen) Orten fur die Kontinuitat und dBswahrung von Erinnerung
(Halbwachs 1992; Assmann 2006). Auch Hannah Arehebt hervor, dass
Erinnerung nur durch die ,Handgreiflichkeit des §lichen* moglich wird. Sie fuhrt
weiter aus: ,Ohne Erinnerung und die Verdinglichudg aus ihr selbst entspringt,
weil die Erinnerung fur ihre eigene Erinnerung Werdinglichung bedarf (...) wirde
das gesprochene Wort, der gedachte Gedanke spersshwinden* (Arendt 1960:
871.). Die vielfaltige Bedeutung von Gedenkstakkénnen wir am besten anhand von

Pierre Nora verstehen, denn

.If we accept the most fundamental purpose oflig@x de mémoireés to stop

time, to block the work of forgetting, to establigh state of things, to
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immortalize death, to materialize the immaterial) (@ll of this to capture a
maximum of meaning in the fewest of signs* (Nor83.919).

Von dem Standpunkt dévlemory Studieswus konstruieren Gedenkstatten in ihrer
Materialitat und Performanz eine spezifische Bedlegider Vergangenheit (Buckley-
Zistel/Schafer i.E.), welche in eine bessere Zukuidberfihrt werden soll
(Bickford/Sodaro 2010; Levy 2010; Williams 2007).udeich verweist diese
Bedeutungszuschreibung, die aus einer gewaltsaneegaMgenheit generiert wird,
auf den moralischen Imperativ von ,never again‘ynoa mas“ oder ,nie wieder",
der in der Gegenwart fur eine bessere Zukunftsieatiwerden soll (Assmann 2007,
Bickford/Sodaro 2010; Booth 2006). In diesem Sigimal Gedenkstatten ferner als
Mahnung zu verstehen, wie Werner Beckert betoniesBs Lager soll allen Nationen
ein Mahnmal sein fur ihre kommenden Geschlechtdrawugleich eine Ruhestatte fur
unsere vielen Kameraden, die als Opfer der Nazi-ibes Leben gelassen haben®
(Beckert, zit. n. Reemtsma 2004: 52Dieses Zitat verdeutlicht diesen semantischen
Imperativ des Erinnerns bzw. des Nicht-VergessBins.Rolle von Gedachtnisorten
liegt demnach darin begriindet, nicht nur den Opfeoan gedenken und somit
zunehmend ein Opfergedéachtnis zu installieren, ewondauch als Mahnung zu
fungieren, die in diesem Zusammenhang sowohl gg8oesa als auch
nationsubergreifend wirken soll. Normativ wird damor allem der Aspekt des ,Nie
wieder” deutlich, der einer — wie oben geauflerterMahnung immanent ist
(Reemtsma 2004: 53). Zugleich weisen damit mater@edéachtnisorte immer auch
einen erzieherischen Aspekt auf (Knigge 2002). N2a Philipp Reemtsma sollen
mit materiellen Gedéachtnisorten insbesondere Baseissund Scham geweckt und
eingeubt werden (Reemtsma 2004: 63). Bewusstséihiso darauf verweisen, dass
es neben der Erinnerung an Gewaltverbrechen zbgleit das Bewusstsein einer
Gefahrdung geht, die seit man weil3, dass Zivitwesti und Normbruch geschehen
kann, diese immer antizipiert werden muss (ebeé2a:

Gedenkstatten sind im Sinne einer physikalischenkg&ir kollektiver Erinnerung
zugleich im Sinne von Pierre Nora kulturelle Obye&tionen subjektiver Deutungen,
die durch die Narrative, die Gedenkstatten trartggyen, hervorgebracht werden
sollen. Als identitatsstiftendes Moment — und adas ist ein Charakteristikum der

57 Mit dem Lager wird hier auf das deutsche Konzéiunslager Buchenwald verwiesen. Werner
Beckert selbst ist ein Uberlebender des Konzentiakigers Buchenwald.
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lieux de mémoire- soll durch die kulturelle Objektivation eine lakdtive Vorstellung

von der Vergangenheit konstruiert werden (Winte®5)9 Materielle Gedachtnisorte
bilden dahingehend einen Moment der Transformadies Bruchs ab. Ferner ist der
Bruch als Struktur — sowohl in seiner raumliches alich zeitlichen Dimension —

eingelagert.

Aus einer verstarkt Transitional Justice orien@iert Perspektive konnen
Gedenkstatten als symbolische Reparationen begnfferden (Naidu 2004, 2006;
Minow 1998, Hamber 2010). In Bezug auf Pierre Nbeben Gedenkstéatten als
symbolische Reparation insbesondere die Eigensgtmaftnmortalize the death, to
block the work of forgetting” (Nora 1989: 19), wké&s in einem Transitional-Justice-
Kontext vor allem mit der Wieder-Herstellung von r€ehtigkeit fur die Opfer
verbunden ist (Booth 2001, 2006; Buckley-Zistel/&ehi.E.). In Verbindung mit der
oben genannten Bedeutungszuschreibung durch Pariarmind Narration soll den
,opfern“ von Gewalt durch Memorialisierung ein Narew. ein Gesicht und eine
Stimme gegeben werden (Booth 2001, 2006). In dissenbolischen Funktion
kénnen wir Gedenkstatten denn auch in Bezug auflidiex de mémoireals
symbolische Markierungen vergangenen Unrechts ued Wieder-Gutmachung
verstehen. Diese symbolische Markierung finden mgbesondere in ,memorial
museums” (Williams 2007), wo mit Fotos der ,Opfeitiren Kleidungsstiucken und
Habseligkeiten oder wie im Falle von KambodschaaRda und Bangladesch durch
die Ausstellung menschlicher Knochen oder ganzep#&beine Viktimisierung teils
ganzer Bevolkerungsgruppen evoziert wird. Gleidigadienen diese Artefakte der
Lokalisierung und Reaktivierung der Erinnerung a@ Gewaltverbrechen. Solche
JLraumatischen Sinnzusammenhange® (Assmann 2007deme insbesondere an
authentischen Orten, wo Gewaltakte stattfanderdeeni(vgl. dazu auch Kapitel 2).
Zu authentischen materiellen Gedéachtnisorten wer@&mhauplatze durch ein
historisch-gesellschaftliches Geschehen oder ablgnsdiese auf eine bestimmte
Weise symbolisieren und reprasentieren. Die tragctegn Sinnzusammenhénge
dieser Orte werden nicht zuletzt durch ihre Eighaficals Begrabnisstatten der Toten
evoziert (Koselleck 1995: 226; Assmann 2007).
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1.2.4.2 Transformation: Performative Geddchtnisorte - Kommemorationsfeiern

In Bezug auf die performativen Gedachtnisorte, d@@mmemorationsfeier,
kommt insbesondere das symbolische und performatiement derlieux de
mémoirezum Tragen. Das symbolische Moment bezieht siéhrtich wie bei den
materiellen Gedachtnisorten — auf die Anerkennuiigheesnen Unrechts und Leids
der ,Opfer” von Gewalt. Da Gewalt — wie wir am Bail des individuellen Traumas
gesehen haben — Vertrauen und das Dasein in der AUt Tiefste erschittert,
dienen Kommemorationsfeiern in dieser Hinsicht dafiese Leiderfahrung in eine
kollektive Erfahrung zu Uberfihren und somit eiddoment der Konsolidierung mit
den ,Opfern“ und Uberlebenden der Gewalt zu evernerwelches zugleich
identitatsstiftend wirken soll. In dieser Eigendth&odnnen wir performative
Gedéachtnisorte aus einer Transitional-Justice-le&tsfg als symbolische
Reparationen betrachten. Durch das Gedenken ajOgier und die Gewalt soll
also eine Wieder-Gutmachung vollzogen werden. Ireseli Hinsicht sind
Kommemorationsfeiern besonders wichtig fir die ,@pfozw. Uberlebenden von
Gewalt, da mit dem offentlichen Akt des Trauerns Hiollektivitat dieses Aktes
signifiziert wird. Kurzum: Kommemoration erlaubt rdé&Jberlebenden von Gewalt,
Leid und Trauer mit anderen zu teilen, und bieketen damit das Gefuhl, nicht
alleine mit ihrem Verlust zu sein (lbreck 2012; Nsirom 1997; Booth 2006).
,Victims need to know that their society as a whatgnowledges what has happened
to them® (Minow 1998: 74). Dabei steht nicht nureskr symbolische Akt der
kollektiven Erinnerung an Gewalt im Vordergrundndern auch der individuelle Akt
der Erinnerung der Uberlebenden (Winter/Sivan 1980, die ihre individuelle
Erinnerung der Gesellschaft u.a. durdrestimonies zuganglich machen. Im
Mittelpunkt von Kommemoration und ihrer sozialennktion steht damit zugleich
der Mensch als handelnder Akteur und die Starkueg Bleziehung zwischen
Menschen durch die Performanz von Gedenkritualeen@a: 10).

Kommemoration schafft also den Rahmen, ahnlich @gglenkstatten, in dem die
Erinnerung an bestimmte Orte und Personen, kalsoflarauf die Zeit des
Ereignisses beschrénkt, evoziert wird (ebenda: Adsmann 2007). Dahingehend

58 |ch werde im Folgenden zumeist die Kurzform ,Konmugation“ verwenden.
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haben Gedenkrituale eine ordnungstiftende FunKif@termann 2007), die sich nicht
nur auf die Gegenwart, sondern vor allem auf dikusét bezieht. In Bezug auf die
Gegenwart steht hierbei die stabilisierende Wirkwey sozialen und politischen
Ordnung im Vordergrund (ebenda: 25). Des Weitergneine ,moralische und
padagogische Ordnungsfunktion der Zukunft zu velren“ (ebenda: 26): Aus der
Vergangenheit soll fur eine bessere Zukunft gelemnt dies transgenerational
vermittelt werden, ein Aspekt, den wir schon in blick auf die Gedenkstétten
feststellen konnten. Somit sind auch Gedenkfeiglie, nach Gewaltereignissen
abgehalten werden, beispielhaft seien hier didighien Gedenkfeiern in Srebrenica,
Deutschland oder Rwanda genannt, von dem ErinmedieaVergangenheit fur eine

bessere Zukunft gekennzeichnet.

Weiterhin  kénnen wir aus einer Perspektive ddemory Studiesbei der
Kommemoration die Nation als Rahmung — wie von reigkora konzipiert —
erkennen. Auch wesentlich friihere Autoren wie helspieise Ernst Renan oder
Emile Durkheim, haben auf das identitatsstiftendamént von Gedenkpraktiken an
Gewalterfahrung hingewiesen (Durkheim 1984; Ren@82). Durkheim schreibt in
diesem Zusammenhang — wenngleich nicht in BezugGawalterfahrung — dass
Gedenkfeiern dazu verhelfen, ,Uberzeugungen lelgendihalten und zu verhindern,
dass diese aus dem Gedachtnis verschwinden, unt damkollektive Bewusstsein
wiederzubeleben* (Durkheim 1984: 505). In Bezug aids Gedenken an
Gewaltereignisse spielt insbesondere das Totengederine Rolle bzw. das
Gedenken an die Opfer (Assmann 1997: 63; Winteaf8it999:22). Durch das
Gedenken bzw. die Ruckbindung an die Toten vergaatissich eine Gesellschaft
demnach ihrer gemeinsamen Identitdt. Das gemeinddior@ent daran ist hier
wiederum entscheidend, da sich die Gesellschafthddie 6ffentliche Inszenierung
(Performanz) des Gedenkens gemeinsam an eine gamaltvVergangenheit erinnert.
In dieser Hinsicht wirkt das Gedenken an die TateEmntitatsstiftend (Renan 1882,
Assmann 2007).

Der performative Moment der Kommemoration tritt dudie Ritualitat der Feiern
zutage. Dabei verlaufen Kommemorationsfeiern oftmach einem spezifischen
performativen Muster ab, welches erlaubt, dassediesgleicher Form immer und

wieder resignifiziert werden kénnen (Connerton 1988&smann 2007), worauf ich in
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Kapitel 3 detailliert eingehen werdIn dieser Hinsicht konnen die Gedenkrituale
als signifizierende Praktik betrachtet werden. Duitre performative, symbolische
und identitatsstiftende Eigenschaft konnen Kommetnamsfeiern demnach als
Gedachtnisorte konzipiert werden. Dabei stellenirsiglinblick auf die Struktur des

Bruchs Ressourcen bereit, um diesen zu transfoemier

1.3 Bausteine und Wege zu einer Raumsoziologie nach

Massengewalt

Das vorliegende Kapitel hatte sich zum Ziel gesetas Raumkonzept von Martina
Low auf den Untersuchungsgegenstand einer Gesaftsch mit
Massengewalterfahrung anzupassen, um ein heunistisnstrument zu entwickeln,
die Transformation des Bruchs theoretisch-konzeptlo zu erfassen. Diesem
Bemiuhen liegt die zentrale Annahme zugrunde, demsmRzwar ein geeignetes
Analyseinstrument darstellt, es jedoch in seinezeldgen Konzipierung die soziale
und individuelle Leiderfahrung von GesellschaftaemMassengewalt nicht erfassen
kann. Es wurden einleitend die zentralen Elementes dProzesses der
Raumkonstitution gemall Lows Ansatz dargelegt. Dabeirde von einem
handlungstheoretischen Ansatz ausgegangen, deAnd@hme zugrunde liegt, dass
Raum durch Handeln produziert und reproduziert wkdrner wurde durch die
Arbeit von Low ersichtlich, dass gesellschaftlicB&ukturen zugleich raumliche
Strukturen sind und diese entsprechend nicht Erstgregentbergestellt werden
kénnen. Folglich muss die Anpassung des Léw’schenziéptes auf Gesellschaften
mit Massengewalterfahrung unter diesen Gesichtdpariketrachtet werden. Konkret
bedeutet dies, dass die hier konzipierte gesanitgesaftliche Struktur sowie die
Strukturmomente zugleich raumliche Strukturen simlle konstitutiv fur die
Produktion von Raum sind. Damit einhergehend edargpwohl die Transformation
des Bruchs als auch das darin eingebett&batinuitatsprinzip eine réaumliche
Dimension, womit schlie3lich in diesem Kapitel @Beundlage fir eine systematische
Zusammenfuhrung von Transitional Justice, Memai@lung und Raum gelegt

wurde. Der Frage, wie Gesellschaften den Bruch stemmieren, kann sich

59 1ch werde in Kapitel 3 ausfihrlich auf die Perfama und Ritualitat der Kommemoration eingehen
und dieses dahingehend hier nicht weiter vertiefen.
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dahingehend durch die Beantwortung der Frage, i aum in solchen
Gesellschaften konstituiert, gendhert werden.

Die Anpassung des Loéw'schen Raumkonzeptes erfolgteachst entlang der
Pramisse von der Dualitat von Handeln und Strukitudée in die Raumkonstitution
eingebettet ist und diese mal3geblich bestimmt sentiang des zentralen Léw’schen
Arguments der Lokalisierung von Raum an Orten. Déepassung des
Raumkonzeptes durch die Neukonzipierung dieser raent Elemente der
Raumkonstitution erfolgte dabei in mehreren Samitt(1) Ausgehend von dem
handlungstheoretischen Ansatz wurde argumentiass die spezifische individuelle
Erfahrung von Massengewalt die Synthese - verstaats Handlung — zum Raum
maldgeblich beeinflusst. Dahingehend wurde die iddelle Leiderfahrung als Bruch
des Individuums mit seiner Sozietat konzipiert,claels in einer entleerten Sprache,
einem Verlust von Weltvertrauen und einer veraraheRosition des Subjektes in der
sozialen Ordnung zum Ausdruck kommt. (2) Es wurdgumentiert, dass die
gesamtgesellschaftliche Struktur einen Bruch diirstéer durch das Ereignis der
Massengewalt evoziert wurde. Weiterhin wurde di&reich als kulturelles Trauma
konzipiert, welches in verschiedenen Facetten eutaty. Es wurde aufgezeigt, dass
sich die gesamtgesellschaftliche Struktur — hiestamden als raumliche Struktur —in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung aus eiertust von Vertrauen in die
Guiltigkeit sozialer und normativer Ordnung, einasl@rzierung des ,Wir* sowie der
ambivalenten Abwesenheit der Toten zusammensetgt; kennte weiterhin
verdeutlicht werden, dass der Bruch ebenso eirtkchei Dimension hat, was unter
Diskontinuitdt zusammengefasst wurde. (3) Fernedwin Verbindung von Struktur
und Akteur dargestellt, dass Transitional-Justicez€sse u.a. das Strukturprinzip
,Opfer-Tater* hervorbringen, wobei diese Kategon&ht als ausschliel3lich zu
verstehen ist. (4) Schlie3lich wurde aufgezeigssddie Lokalisierung von Raum an
Orten durch didieux de mémoirerfolgt, und dass diese zugleich Institutionen der
Transitional Justice darstellen, in denen die gégesellschaftliche Struktur des
Bruchs rekursiv eingelagert ist. Es konnte somieimem ersten Schritt die Fragen
nach dem Spezifikum der Struktur(en), den OrtenLddalisierung von Raum sowie
der Ausprdgung der Strukturprinzipien in Gesell#gm nach Massengewalt

beantwortet werden.
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Nun wurden aber weitere wesentliche Aspekte dernfRaustitution in diesem
Kapitel noch nicht beleuchtet, wie (1) die Synthesen Raum; (2) soziale Guter bzw.
Ensembles von sozialen Gutern und Menschen; (3Beehung zwischen Ersteren
und Menschen, also handelnden Akteuren, die Beaglmvischen Menschen und
Orten sowie (4) die Reproduktion ungleicher Veueg in und durch die
Konstitution von Raum. In Verbindung mit der hiefodgten Anpassung erscheint es
zudem fruchtbar, weitere Elemente der Raumkonstitutdie Martina LOw nicht in
ihrem Konzept bertcksichtigt, zu betrachten: (5 Bpezifischen Charakteristika der
lieux de mémoire (6) zeitliche Aspekte der Raumkonstitution; seBlich; (7)
(ausgewahlte) Wirksamkeitsbedingungen der Kongiituvon Raum. Es lassen sich
somit folgende Fragen formulieren: Welche Handlind@nstituieren Raum in
Gesellschaften nach Massengewalterfahrung? Welohra Rimmt die Synthese zum
Raum an? Was sind potenzielle soziale Guter undumebdsind diese charakterisiert?
Welche Menschen werden im Raum platziert bzw. @e¢n sich selbst dort?
Wodurch sind diese gekennzeichnet? Welche Beziehahgn diese zu den sozialen
Gutern? Welche Charakteristika weisen die Orteusd in welcher Weise wirken
erstere raumkonstituierend? Wie konstituiert sighRifferenz von Eingegrenzt und
Ausgegrenzt im Raum? Welche Rolle spielt Zeit inKlenstitution von Raum?

Um die aufgeworfenen Fragen zu beantworten, emsthes notwendig, diese
genannten Aspekte des Prozesses der Raumkonstitilter zu beleuchten. Damit
kann ein umfassendes Bild jener in Gesellschaften Massengewalterfahrung
gezeichnet und damit einhergehend diese Elemenhtdie&mpirie bezogen werden.
Dadurch kann zum einen in theoretischer Hinsiclntktage nachgegangen werden,
wie sich Raum in solchen Gesellschaften konstitwied zum anderen in empirischer
Hinsicht die Transformation des Bruchs in und dudold Konstitution von Raum
beleuchtet werden. Die sieben genannten Aspekte derén Exemplifizierung
verstehe ich als grundlegende Erweiterung des Laheis Raumkonzeptes auf Basis
der bereits durchgefihrten Anpassung des Konzepigs den vorliegenden
Untersuchungsgegenstand. Die Erweiterung der e&ierel Aspekte der
Raumkonstitution wird in den folgenden Kapitelrewster Linie entlang der eingangs
eingefuhrten poststrukturalistischen Tropen erfolg®araus folgt ebenso der
Einbezug weiterer theoretischer (poststrukturalister) Ansatze, die das Léw’sche
Konzept in theoretischer Hinsicht ergdnzen wund fiden vorliegenden
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Untersuchungsgegenstand furchtbar gemacht werd#en.sd-erner werden die
nachfolgenden Kapitel sowohl eine theoretische Eemeng vornehmen sowie diese
anhand des Falls Rwanda empirisch plausibilisiei2abei stellt der Bezug zu
Rwanda eine exemplarische Analysedar und ist folglich nicht als
Gesellschaftsanalyse Rwandas zu verstehen, die ntheBe komplexer und
vielschichtiger ist, als im Folgenden — lediglichter Raumaspekten — aufgefihrt
werden wird®® Um die angestrebte Weiterentwicklung zu verdelén, ist es
zunachst hilfreich, einige der oben aufgestelltesiahg unbertcksichtigten Aspekte
der Raumkonstitution an die poststrukturalistisch@mopen dieser Arbeit

riuckzubinden.

(1) DaslInnen und Auf3en und dieeux de mémoireZentral fir diese Arbeit ist die
Konzipierung von Orten sowohl alieux de mémoirals auch als Institutionen der
Transitional Justice. Dahingehend werden diesargttler Nora’schen Definition in
den nachfolgenden Kapiteln einen zentralen Stekeheinnehmen; hierbei wird es
insbesondere um eine weitere Spezifizierung derdkheristika der Erinnerungsorte
gehen, um daraus wesentliche Elemente der Raunikmiost in Gesellschaften mit
Massengewalterfahrung abzuleiten und das Low’scbezBpt weiterzuentwickeln,
um auf die der Arbeit zugrunde liegenden Forschinagen Antworten bereitstellen
zu konnen. Konkret bedeutet dies, dass die Komstituvon Raum uber die
spezifischen Charakteristika von Orten abgeleitet:wso werden Orte, aufbauend
auf Nicholas J. Entrikins Konzept, als ,Betweennes$lace”, konzipiert, welches
erlaubt, Orte in ein Innen und ein Aul3en einzuteil®iesbeziiglich werde ich
argumentieren, dass das Innen und Aul3en von Orterelehes am Beispiel der
materiellen Gedachtnisorte erfolgen wird (Kapitgl 2 unterschiedliche Raume
hervorbringt, da sich der Standpunkt des Betrashtiexd damit das Sinnverstehen
andert. Diese Vorgehensweise erlaubt es, die siNgekleiderfahrung mit
einzubeziehen und dahingehend die Akteursebeneefterti betrachten und dies an
die Strukturprinzipien und das individuelle Traumackzubinden. Das Aul3en
dagegen zielt verstarkt auf eine gesellschaftlicRerspektive ab; in der
Differenzierung zwischen einem Innen und einem Auf&@nn letztlich eine

Verbindung zwischen Makro- und Mikroebene hergéstedrden.

80 Fur eine ausfiihrliche Analyse der rwandischen (Be$aft nach dem Genozid vgl. u.a. Buckley-
Zistel 2006a und Eltringham 2004.
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(2) Diskontinuitdten und Raumzeit: Martina Low kgnert die Konstitution von
Raum unabhangig vom Ereignis bzw. der Zeit undasétet die Konstitution von
Raum dahingehend losgelost von spezifischen Ersgni Wie in diesem Kapitel
jedoch aufgezeigt wurde, ist daseignisder Massengewalt zentral fir das ,Danach”
und die Beantwortung der Frage, wie Gesellschafténjenem umgehen. Ferner
wurde dargelegt, dass dem Bruch als gesamtgesstisdie Struktur nicht nur eine
raumliche, sondern auch eine zeitliche Dimensiomament ist. Weiterhin wurde
bereits in der Einleitung dargestellt, dass Tramsal-Justice-Prozessen mit der
impliziten Forderung nach Heilung, Verséhnung, @Rtigkeit und letztlich auf
politischer Ebene nach (liberaler) Demokratie umegden ein ,Closure”-Aspekt in
der Zukunft Zeitlichkeit immanent ist. Kurzum, dMergangenheit soll in der
Gegenwart fir eine bessere Zukunft aufgearbeitetleve Dies zum Ausgangspunkt
nehmend, werden in Kapitel 2 undD@skontinuitatenherausgearbeitet und diese in
Zusammenhang mit eindkaumzeitgesetzt, wobei auf humangeografische Studien
verwiesen wird. Es wird argumentiert, dass im Psezeler Raumkonstitution
zugleich Zeitlichkeit (bzw. verschiedene Formen vmitlichkeit) zu verschiedenen
,points in space* (Harvey 1973) in den unterschadin Raumkonstitutionen

konstituiert/konstruiert wird und es demnach zun&tgution einelRaumzeikommt.

(3) Konstitutives Aul3erhalb und die Bedeutung vpnaShe: Sprache wird hier unter
performativen Gesichtspunkten betrachtet und iromMelung mit Ritualtheorien und
Ansétzen aus deiMemory Studieszu Gedenkritualen herausgearbeitet, dass die
performativen Gedéachtnisorte spezifische Charalttkai aufweisen, die die
Konstitution von Raum malgeblich bestimmen. Dur@se& Charakteristika lassen
sich spezifische Prozesse der Raumkonstitution esdlWirksamkeitsbedingungen
ableiten, in welche die Raumkonstitution eingelbéste

Mit dieser Vorgehensweise kann Martina Léws Raunoogie um performativ-
ritualisierte Handlungen erweitert werden, die sioh Alltagshandlungen, aus denen
Low die Raumkonstitution ableitet, grundlegend wsttkeiden. Ferner kann durch
einen performativen Ansatz aufgezeigt werden, dast Sprache Handeln darstellt
und somit Raum zu konstituieren vermag. Martina L&ehlie3t Ein- und

Ausgrenzungsprozesse in ihrem Raumverstandnis tbgleiche Verteilung und
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Zugang zur Konstitution von Raum ein. In Abgrenzutagzu wird in dieser Arbeit
Raum als kontingente Ordnung gedacht, die Schlig&unoder Offnungen
unterliegen kann. Ferner werden Prozesse der Risgi&nzung hier in Abgrenzung
zu Low nicht Gber Verteilung abgeleitet, sonderiguanentiert, dass dies Uber
Sprache, konkret Uber narrative Rahmung in Spreehakrfolgt. Es wird hierbei
anhand von Judith Butlers Konzept des ,gefahrdéimens® aufgezeigt, dass die
Konstitution von Raum zugleich betrauernswertes nietit-betrauernswertes Leben
hervorbringt, welches letztlich dartber entscheidedr aus dem Raum herausfallt

und wer als Leben im Raum hervorgebracht wird (kh3).

(4) Dezentrierung des Subjektes und Synthese zuamRaWie bereits in diesem
Kapitel deutlich geworden ist, beriicksichtigt Loveibder Synthese nicht, dass
Menschen unterschiedliche Erfahrungen und in unsespezifischen Fall eine
Erfahrung von Massengewalt gemacht haben. Dieseel&svird zentral sein fur die
nachfolgenden Kapitel, da die Synthese exemplaasttand von Uberlebenden von
Gewalt erfolgt. Dabei steht das Argument im Vordengl, dass Menschen, die eine
Gewalterfahrung gemacht haben, Raum auf andere eWssthetisieren als
Menschen, die diese nicht gemacht haben bzw. veeneianderen Standpunkt aus
erlebt haben (bspw. als ,Bystander” oder ,TateM)t diesem Aspekt wird zugleich
eine Verbindung zwischen dem Innen und AulR3en vderCrergeleitet, da sich diese
Unterscheidung u.a. auf den Standpunkt der Bewnaghbzw. des Sinnverstehens
bezieht, wie in Kapitel 2 detailliert aufgezeigtnden wird.

Insgesamt verwendet diese Arbeit — wie bereitsagigg erwahnt — einen relationalen
Raumbegriff, was sich insbesondere in der Konazjpigr der Beziehung von
Menschen und sozialen Guitern sowie Orten und demReit widerspiegeln wird.

Beziglich dieser genannten Elemente der Raumkotistit wird in Kapitel 2

exemplarisch fur die Beziehung zwischen Mensched sozialen Giutern die

Beziehung zwischen demnemonischen Wachtennd den toten Korpern sowie
Ersteren zum Ort aufgezeigt werden. Die Synthesélahdlung wird bei Low recht
unspezifisch tber Wahrnehmung und Erinnerungspsezdsfiniert. Ich werde den
Vorschlag machen, Synthese fir den vorliegenderersathungsgegenstand als
Bedeutungszuschreibung zu konzipieren. Dies emsthails mehreren Griinden
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fruchtbar zu sein: ersten kbénnen Orte in Anlehnandsandra Petermann als Trager
von Bedeutungszuschreibungen (Petermann 2007) ch&tta werden; zweitens
verweisen James Fentress und Chris Wickham dadas§ Erinnerung eine aktive
Suche nach Bedeutungszuschreibung ist (Fentredgffic 1992:73). Dahingehend
erlaubt es die Konzipierung von Synthese als Benhgstzuschreibung Ort und
Erinnerung aufeinander zu beziehen und damit ztigkeine Verbindung zu ddieux

de mémoirdnerzustellen.

SchlieB3lich beschreibt Léw das Wie der Entstehumg Raum, aber gibt uns wenige
Hinweise darauf, was fur Raume entstehen. Ich nedelierdings argumentieren,
dass aufgrund der Leiderfahrung, den Charakteaistder Orte und in der
Transformation des Bruchs ganz spezifische R&aumestioiert werden, die
zwangslaufig entlang der Erfahrung der Massengeyedtsen werden sollten. Durch
das induktiv-deduktive Vorgehen in der vorliegendeabeit wird eine Verbindung
zwischen dem Wie und dem Was hergestellt und daofgezeigt, welche Raume
durch einzelne Prozesse der Raumkonstitution émwtsfeund zugleich empirisch
einzelne Momente der Transformation des Bruchsyamat. Damit kbnnen die

leitenden Fragen dieser Arbeit Schritt flr Schh#antwortet werden.
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KAPITEL 2:
ALETHEIA — GERECHTIGKEIT UNDWAHRHEIT DURCH GEDENKEN (?): WIE
AN EINEM ORT VERSCHIEDENERAUME UND RAUMZEITEN ENTSTEHEN
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2. Alétheia — Gerechtigkeit und Wahrheit durch Gedaken (?): Wie an einem
Ort verschiedene Raume und verschiedene Raumzeitentstehen

Synopsis

Orte sind Ziel und Resultat von Platzierungen. Ornteisen spezifische
Charakteristika auf, die von einem Innen und Auffegragt sind. Materielle
Gedéachtnisorte weisen in Hinblick auf die Charailstiita von Orten folglich
ebenso ein Innen und Aul3en auf. Diese Differenagefisbhrt zur Konstitution
verschiedener RAume an einem Ort. Im Innen des@iitel Raum durch die
Beziehung zwischen Menschen und sozialen Gduterrie sdurch die
Bedeutungszuschreibung des Ortes, der Glter s@aviBeziehung zwischen
platzierten Menschen und Guitern konstituiert. InB&u des Ortes bringen
Performanz sowie Narrative des Ortes in Verbindungit
Bedeutungszuschreibungen Raum hervor. Damit weeneinem Ort
verschiedene R&ume konstituiert. Die Charakteastikmaterieller
Gedachtnisorte sind nicht nur rdumlich, sonderntageitlich zu betrachten.
Es entstehen dahingehend verschiedene Raumzeitemtetschiedlichen
»points in space”.

Dieses Kapitel will der Frage nachgehen, wie arerirOrt sowohl verschiedene
R&ume als auch verschiedene Raumzeiten konstitwenden. Dabei will es auch
aufzeigen, welche R&aume und was fur Raumzeiten hduden Prozess der
Raumkonstitution entstehen. Daneben zielt es daahufsingulare Prozesse in der
potenziellen Transformation des Bruchs zu Uberdenken Wissen Uber einzelne
Momente im Umgang mit Massengewalt zu generieraas Rapitel ist von einem
poststrukturalistischen Ansatz informiert, der eind&/eiterentwicklung der
Raumsoziologie ermoglichen soll, um den Begriff d&@umes fruchtbar fir eine
Analyse von Transitional-Justice-Prozessen zu nmackenkret bezieht sich dieses
Kapitel auf die poststrukturalistischen Tropen @grMaterialisierung von Kultur; (2)
des Innen und AufRen sowie (3) der historischen riveusalisierung bzw.
Diskontinuitdt. Dartber hinaus werden im Kapitel uRa Erinnerung und
Transitional-Justice-Diskurse um Wabhrheit und Gletigkeit miteinander verknupft.
Das Kapitel wird dabei in mehreren Schritten voegelDer erste Teil wird sich der
Differenzierung von Orten in ein Innen und ein Anfgdmen und diese theoretisch

beleuchten sowie die spezifischen Charakteristikan vAulRen und Innen
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herausarbeiten. Mein Argument lautet, dass diesderscheidung bzw. die
Charakteristika von Innen und Aul3en verschiedenariRéhervorbringen. Dabei soll
verdeutlicht werden, dass das Innen besonders eosuthjektiven Leiderfahrung von
Menschen gepragt ist sowie deren Beziehung zu demn@ den platzierten sozialen
Gutern; es stellen sich die folgenden Fragen: WeBbaziehungen haben Menschen
zu sozialen Gutern und zu dem Ort? Wodurch sindedMenschen, der Ort und die
sozialen Guter gekennzeichnet? Das Aullen dagegem als Performanz und
Narrativ des Ortes konzipiert. Auch hier stellechsilie Fragen: Wie wird durch das
Aul3en der materiellen Orte Raum konstituiert? Uratluvch sind Performanz und
Narrativ gekennzeichnet? Daran anschlieRend wik #apitel die Entstehung
verschiedener Raume im Innen und AulRen der mdgari€edachtnisorte in Rwanda
diskutieren und die aufgeworfenen Fragen erériean.zweite Teil des Kapitels geht
der Konstitution verschiedener Raumzeiten nach.nMEigument lautet, dass das
Innen und Aul3en der materiellen Gedachtnisorte ssbeerschiedene Raumzeiten
hervorbringt. Die Charakteristika materieller Gaaacsorte bringen daher nicht nur
Raum, sondern auch Zeit hervor. Ferner will ichzaigfen, dass verschiedene
Raumzeiten nicht nur im Innen und Aufl3en entstehsandern auch zu
unterschiedlichen ,points in space®. Zunachst soll diesem Teil — anhand
humangeografischer Ansatze — diskutiert werden, daig Konzept einer Raumzeit
fruchtbar gemacht werden kann, bevor exemplaristtaad der bereits dargelegten
Elemente der Raumkonstitution in Teil 1 nachgezethwerden wird, welche

Raumzeiten an den materiellen Gedachtnisorten koiest werden.

2.1 Das Innen und Aufden von Orten: Wie an einem Ort verschiedene

Riume entstehen konnen

Ausgehend von einem relationalen Raumkonzept musserdie Moglichkeit in
Betracht ziehen, dass an einem Ort mehrere Raunstiktoert werden kénnen (L6w
2001; Petermann 2007, 2009; Harvey 1973, 2006).lefaly impliziert dieser
Gedanke, dass Ort und Raum nicht identisch seiméw@nich mochte zunéchst auf
die spezifischen Charakteristika von Orten eingeliem daraus die Moglichkeit der
Entstehung verschiedener Raume an einem Ort ateulei
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Wahrend Sandra Petermann in ihrer Forschung zwtéinting verschiedener Raume
in Verdun davon ausgeht, dass diese zu verschird@®sitpunkten entstehen

(Petermann 2007), mochte ich hier argumentieress deerschiedene Raume an
einem Ort zeitgleich entstehen kdnnen. Martina Low geht davon aus, di#ss

Konstitution von Raum systematisch Orte hervorlriungd dass Orte die Entstehung
von Raum erst mdglich machen (Loéw 2001: 129f.). ADavid Harvey und Sandra
Petermann resumieren, dass an einem Ort verscleidtiuinme zueinander existieren
kbnnen (Harvey 2006; Petermann 2007). Weiterhind&s Platzieren — neben der
Synthese — als raumkonstituierende Handlung mit damverbunden, denn um

etwas platzieren zu kénnen, muss es einen Ort gebrenlem etwas oder jemand

platziert werden kann (Loéw 2011: 198)Low fiihrt weiter aus:

,orte werden durch die Besetzung mit sozialen Giiteder Menschen
kenntlich gemacht, verschwinden aber nicht mit deljekt, sondern stehen
dann fur andere Besetzungen zur Verfigung. Odaker Ziel und Resultat der
Platzierung. Orte sind nicht identisch mit der Hiung, da sie Uber eine
Zeitspanne hinweg ohne das Platzierte bzw. nur hdudie® symbolische
Wirkung der Platzierung erhalten bleiben* (ebenda)

Wir miussen uns hier nochmals die in Kapitel 1 efilgee Definition von sozialen

Gutern ins Gedachtnis rufen, um die Unterscheidung Ort und Raum zu

verdeutlichen. Demnach weisen soziale Giter sowote materielle als auch eine
symbolische Komponente auf. Letztere erhalten sisbasondere durch die
Handlungsweisen, die sie umgeben. Kurzum, soziéter&ind sozial, weil sie sozial
produziert werden (ebenda: 153). Es ist hilfreigdse Uberlegungen in Bezug auf
Ort und Raum am Beispiel von Gedenkstatten zutilererf?. Diese sind (materielle)

Orte, die durch die Besetzung mit sozialen Guteler dlenschen kenntlich gemacht
werden, durch beispielsweise Artefakte, ,wall ofmes”, Fotografien und/oder
Ausstellungen (soziale Giter) sowie den Menschen,ad Gedenkstéatten arbeiten

und zumeist selbst in ihrer Biografie mit dieserte@rverbunden sind (Williams

51 |ch habe die grundlegende Argumentation bereit€apitel 1 entwickelt und gehe daher an dieser
Stelle nur noch kurz auf diese Aspekte der Rauntkatisn ein.

62 Fur eine ausfuhrliche Beschreibung von Gedenlestadius kulturwissenschaftlicher Perspektive
sowie deren Rolle in Transitional-Justice-ProzesggnKapitel 1.
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2007: 21). Menschen, die an den Gedenkstatten tanhbesowie die genannten
sozialen Guter werden demnach also an dem OrtGaeenkstatte) platziert bzw.
platzieren sich selbst ddi. Zugleich aber wirkt diese Platzierung durch ihre
Symbolik in Form beispielsweise des normativen Irapes von ,never again“ und
der Reprasentation der Vergangenheit an dem (ostsalich nach der Platzierung
weiter. Ebenso kann sich die Benennung des OrtedeinZeit verdndern, indem
beispielsweise die sozialen Guter und Menscherbreu anders angeordnet werden.
Wir kdnnen einen Ort demnach als einen Platz oder $telle verstehen, der oder die
konkret benennbar und oftmals geografisch markgdrt,Im Ort ist das Eigene,
Unverwechselbare, Nichtvergleichbare aufgehobe@(2001: 199). Im Falle der
Gedenkstéatten ist dieser Ort topografisch benennimaSinne von Pierre Nora aber
kbnnen wir Gedachtnisorte auch als etwas Abstrakter(Archive oder
Kommemoration als Orte) verstehen, welches letrtliturch seine (intentional)
Uberhohte Symbolik zu einem solchen Ort wird (N@889; vgl. dazu Kapitel 1).
Zugleich wird der Ort dadurch zu etwas Unverwedbte®n und Eigenen. Vor
diesem Hintergrund kénnen wir Gedenkstatten alaterielle Gedachtnisorte
betrachten. Nun werden soziale Guter und/oder Mwrscaber nicht nur an
materiellen Gedéachtnisorten platziert, sondern audlspezifische Weise (relational)
arrangiert, um dem Ort eben jenes Eigene und Symbolischeedeilien. Zugleich
entstehen Eigenes und Symbolisches des Ortes &ectNarrative, die entweder im

Ort selbst eingeschrieben sind oder aber dieserbemng

Ich méchte in Anlehnung an die Arbeit von Rob Salh vorschlagen, das Konzept
von Low um Performanzund Narrativ des Orteszu erweitern (Sullivan 2011). Rob
Sullivan legt, ausgehend von einer humangeogradisdPerspektive, dar, dass Orte
durch Performanz hervorgebracht werden (ebend&2%.7-

Das heil3t also, dass der Ort eine Performanz ldrgtich hier als Inszenierung des
Ortes begreifen mochte. Diese Performanz des Ck&gasn sowohl durch die
spezifische Anordnung der sozialen Giter als aunctier architektonischen Textur
von Orten markiert werden. Das judische Museum ierliB, als materieller
Gedachtnisort, bringt beispielsweise eine Perfommates Ortes durch seine

»allegorische Architektur* (Hoffmann 2002: 396f.hervor. Diese referiert auf den

63 Naturlich platzieren sich auch Besucher von Geslitten an dem Ort.
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Holocaust als erlebten ,Bruch® in der israelisch&eschichte: Dieser wird

architektonisch in fiktive Bruchlinien an Boden untfanden markiert, womit

Zeichen und Bezeichnetes ineinander Ubergehen.,Breich® wird somit in der

allegorischen Architektur, durch die Briche in geaum“-Gestaltung sowie durch
die kihle und dunkle Leere des ,Raumes” markigdfimann 2002: 397; dazu auch
Young 2000). Auch die vermeintliche AuthentizitainvGedenkstatten kénnen wir
als Performanz begreifen. Solche Orte sind bespmike die deutschen
Konzentrationslager in Europa, das Tuel Sleng Moseowie die so genannten
.Killing Fields* in Kambodscha und die rwandischeedenkstatten. Die

»JAuthentizitat® dieser Orte bezieht sich dahingethewf die Gewaltakte, die am Ort
selbst stattgefunden haben. In der Literatur werdeerbei vor allem die Begriffe

»=authentische Orte" (Hoffmann 2000: 31-47) oderrayimatische Orte* (Assmann
2007: 221) verwendet. Diese Orte sollen in bes@rdéteise tUber ihre Symbolik der
Trauer und des Grauens einen kulturellen Imperativ Erinnerung an Gewalt
hervorbringen. Sowohl die Textur der Architektoraks auch die vermeintliche
Authentizitat kdnnen wir dahingehend als Performales Ortes verstehen. Die
spezifische Performanz von Orten ist jedoch zumesish in spezifische Narrative
eingebettet, die den Ort umgeben bzw. in diesegesthrieben sind. Deshalb sollten
Performanz und Narrative nicht unabhéngig voneieangetrachtet werden; sie
existieren in einem relationalem Verhéltnis zueden Die Performanz des Ortes
kann genauso Narrative hervorbringen, wie Narratie Performanz des Ortes
hervorbringen. Die Frage ist hier, wie erfahrenegllund Grauen in Narrative und
Performanz dargestellt werden konnen. Mit der Qieenng entlang visueller

Wahrnehmung werden Botschaften auf symbolischaiAdtWeise in der Architektur

kodiert (Speitkamp 2000: 161), zugleich werden ddairrative des Ortes in dessen
Performanz, also Architektur und Arrangement, kad®omit nimmt die Architektur

(als Teil der Performanz) eirgedenkendéufgabe wahr (Hoffmann 2002: 397), die
sich einbettet in die Narrative des materiellen & bthisortes. In ihrer

architektonischen Funktion prasentieren materi@kdachtnisorte Objektivationen
subjektiver Deutung und sind zugleich auch immechkeinen exklusiven Charakter
gepragt (Speitkamp 2000: 162). Damit ist auch defdPmanz des Ortes eine

Objektivation subjektiver Deutung, genauso wie larative, die immer auch einen
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ausschlielenden Charakter haben, wie ich aufzeigerde. Die materiellen
Gedachtnisorte werden somit zu einer kulturellefekitvation der Vergangenheit.

Mit der Performanz und dem Narrativ des Ortes kanmar zun&chst besser
verstehen, wie Orte zu Tragern von Bedeutungszeduingen werden, was Sandra
Petermann in ihrem Konzept am Beispiel der Gedemkedin Verdun hervorhebt
(Petermann 2007). Bezogen auf Raum bedeutet digiicfp dass sowohl die

Performanz als auch die Narrative des Ortes raustitoierend wirken.

Diese Uberlegungen zu Performanz und Narrative @eges bilden einen
Ausgangspunkt zu Annahmen Uber die Entstehung wrsckiedenen Raumen an
einem Ort. Die genannten Charakteristika von Ortgithte ich weiter erganzen,
indem Orte in Anlehnung an Nicholas J. Entrikin alee Differenzierung in ein
Innen und Aul3en verstanden werden (Entrikin 1993s genau kdnnen wir nun
aber unter einem Innen und Auf3en von Orten vers®ér konnen Orte — wie oben
dargelegt — als etwas Unvergleichbares, Einzigestigerstehen; zugleich kénnen wir
aber auch den Ort aldrt zwischen dem Irgendwo und dem Nirgendwo begreifen
(Entrikin 1991). J. Nicholas Entrikin fuhrt dazu iwee aus: ,[T]o understand place
requires that we have access to both an objectideaasubjective reality (...) Thus
place is both a center of meaning and the extaroadext of our action* (Entrikin
1991: 5, 7). In Bezug auf Entrikin verdeutlicht B&n weiter, dass dieses
Verstandnis von Ort ein Navigieren zwischen ,Obpaiit” und ,Subjektivitat” (am
Ort) erlaubt (Sullivan 2011: 59). Darauf aufbauendchte ich argumentieren, dass
daslnnendes Ortes, ,the center of meaning®, durch die 8eazng der Menschen zu
den sozialen Gutern charakterisiert ist, und AaBen ,the external context”, durch
die Performanz des Ortes und seiner Narrativennbedgtwird. Wogegen also das
Innen das ,subjektive” Element darstellt, repréamenhtias Aul3en das ,Objektive” des
Ortes, wobei beides selbstverstandlich konstruiBedeutungen sind. Wir kdnnen
also in Anlehnung an Entrikin davon ausgehen, €ass von einer ,betweenness of
place* charakterisiert sind. Je nach Positionieristgder Mensch entweder im
.central meaning” des Ortes platziert, also im ,sovhere” oder aber im Auf3en, im
.external context®, im ,nowhere", womit sich zwandsfig auch die Betrachtung auf

den Ort verandert bzw. die Synthese des Ortes zanmRDie Platzierung im Innen

95| Seite



oder Auflen mochte ich Uber die subjektive Gewalteting ableiten. Menschen, die
Gewaltakte Uberlebt haben, sind im ,central mednidgr Orte platziert, da sie
alleine von der Bedeutung des Gewaltaktes als rhéase Erfahrung wissen und
dahingehend eine spezifische Betrachtung auf denudd auf die sozialen Guter
haben. Im Aullen des Ortes dagegen sind Menschemiepia die nicht im

Gewaltereignis selbst positioniert waren, wie beisgveise Besucher materieller
Gedéachtnisorte oder aber Menschen, die das Geeigites gegebenenfalls von
einem anderen Standpunkt aus (z.B. als ,Tater* atker,Bystander”) erlebt haben.
Der ,view from nowhere or somewhere” (Entrikin 1994ezieht sich dahingehend
also nicht auf einen topografischen Standpunkt, deson vielmehr auf ein

Sinnverstehen zwischen vermeintlicher Objektivitédl Subjektivitat.

Vor dem Hintergrund der aufgefiihrten Charaktersstion Orten mochte ich also
argumentieren, dass an einem Ort verschiedene REoanstituiert werden und dies
am Beispiel der rwandischen Gedenkstétten illugmieZunachst jedoch missen wir
uns nochmals Martina Lows Uberlegungen zur Entstghmon verschiedenen
Raumen an einem Ort widmen, da wir bislang zwarRB@mkonstitution Uber die
Charakteristika des Ortes abgeleitet, eine weshetli Komponente
raumkonstituierenden Handelns jedoch, die Synthbstang nicht bertcksichtigt

haben.

Martina Low geht davon aus, dass die Moglichkeit Batstehung verschiedener
Raume vor allem durch unterschiedliche Syntheses @gtes zum Raum

hervorgebracht wird. Am Beispiel der Klagemauedénusalem verdeutlicht sie, dass
Israelis und Palastinenser den Ort verschiedenneaimen und somit zugleich einen
unterschiedlichen Ort als auch einen unterschieeficRaum (also die Anordnung
von Ort, sozialen Gutern und Menschen) hervorbnn@ew 2001: 200). Zugleich

kénnen an dem Ort klassen- und/oder geschlechifispbe Kampfe ausgetragen
werden (ebenda: 273). Diese unterschiedliche Sgathen Orten zu Raumen sowie
deren Potenzialitat als umké&mpftes Terrain lassh sauch auf Gedenkstatten
Ubertragen. Gedenkstéatten konnen in dieser HingtshtAusgangs- und Endpunkt
konfliktiver Dynamiken um den Streit, wie, was wwdr in mnemonischen Praktiken

erinnert bzw. welches Leid reprasentiert werdem, sefrstanden werden. Zugleich
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erfolgt damit auch eine divergierende Synthese Raanm an den Gedenkstatten.
Janine N. Clark verdeutlicht am Beispiel von Gedgéitten in Vukovar, dass diese
von Serben anders wahrgenommen werden als von éfroBtie Gedenkstatten in
Vukovar fokussieren in den dort transportiertenriitaren auf die Opferschaft von
Kroaten und vergessen dabei die ,Opfer* auf debisehen Seite (Clark 2018).
Ahnlich wird auch fir den Fall Rwanda argumentiethss Hutu als ,Opfer* in
Kommemoration und in den Gedenkstatten vergessedewgewomit Tater-Opfer-
Hierarchien festgeschrieben werden (u.a. BuckleyeZi 2005; Burnet 2009;
Lemarchand/Niwese 2007). In Bezug auf Raum und dereits dargelegten
Strukturprinzip ,Opfer-Tater* (Kapitel 1) verdewthen diese Beispiele, dass die
Wahrnehmung bzw. Bedeutungszuschreibung von Getigtgis von der
Habitualisierung bzw. korperlichen Einschreibung &rukturprinzips abhangig ist,
welches folglich in eine unterschiedliche Raumsgathmiindet. Zugleich kdnnen wir
anhand der Beispiele auch ausmachen, dass diecmedliche Synthese zum Raum
nicht nur von dem Strukturprinzip ,,Opfer-Tater* dbzogen ist, sondern ebenso von
der Performanz und dem spezifischen Narrativ detensfien Gedachtnisorte
vorbestimmt wird. Die Art und Weisevie die sozialen Giter und Menschen
arrangiert werden undvelche Narrative in diesen eingebettet sind, konstituiert
unterschiedliche Synthesen und bringt potenziekneb das Strukturprinzip in
unterschiedlicher Weise hervor; wir kdnnen hier sosin dialektisches Verhaltnis
ausmachen. Zugleich zeigen die angefiihrten Beesel, dass die Synthese im
Low’'schen Verstandnis von Ort sich lediglich auf in-einer Weiterfihrung des
Konzeptes — das Aul3en bezieht. Um jedoch ein tigedrendes Verstandnis der
Raumkonstitution an materiellen Gedachtnisorteredangen und dahingehend die
subjektive Leiderfahrung von Menschen mit einzubleen, scheint es notwendig,

auch das Innen zu betrachten.

Ich werde zunachst einen Uberblick Uber wesentlicBbarakteristika der
rwandischen Gedenkstatten, also den materiellerii€béaisorten, geben, bevor ich
anschlielend die Beziehung zwischen Menschen, atiehier als mnemonische
Wachter konzipieren werde und sozialen Gutern, die ich dis toten Korper

begreifen werde, analysiere. Ich méchte dabei euéihgangs aufgeworfenen Fragen

64 vgl. fur dasselbe Argument in Bezug auf den FalsBien-Herzegowina Sorabji 2006 und Braun
i.E.
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zurickkommen und aufzeigen, wodurch sich diese éBemg auszeichnet und wie
sie raumkonstituierend wirkt. Die Analyse dieserziBhung, die im Innen des Ortes
angesiedelt ist, erfolgt unter Bezugnahme auf El&oarrys Konzept von ,making
the world“ (1985). In einem nachsten Schritt werde die Performanz und die
Narrative der Gedenkstatten, das Auf3en, in Anlegram William Booths Konzept
der Alétheia (2001, 2006) herausarbeiten (das Auflen). Auch hidir dieser
Abschnitt die eingangs aufgeworfenen Fragen betenchWodurch sind die
Performanz und die Narrative gekennzeichnet? Wim&d wir diese Charakteristika
unter rdumlichen Aspekten verstehen? Ich werdemutie Synthese zum Raum im
Innen der Gedenkstatten durch die Bedeutungszubahgen der Menschen, die hier
platziert sind, sowie jene des Aul3en herausarhait@nschlie3lich aufzuzeigen, dass
diese Differenzierung von Orten in ein Innen undRAn verschiedene Raume
konstituiert. Ich werde allerdings nicht auf untdmedlicheSynthesen im Aul3en des
Ortes eingehen; dies wurde in Bezug auf Rwanda -sngleich nicht unter
raumkonstituierenden Aspekten — bereits an and&telle ausfihrlich getan (vgl.

Einleitung).

2.2 Gerechtigkeit und Wahrheit durch Gedenken (?): Wie an
materiellen Gedichtnisorten verschiedene Raume entstehen - Eine

exemplarische Analyse der rwandischen Gedenkstitten

»If you knew me and if you knew yourself you wouldt have killed me*“

(Felicien Ntabenqwa)

Dieses Epigraf stammt von einem Uberlebenden dessakars in der Nyatarama-
Kirche in Bugesera, westlich von Kigali. DiesenXaird der Besucher rwandischer
Gedenkstatten an vielen dieser authentischen @rtierf. In Rwanda gibt es rund
300°° Gedenkstatten, die mit Ausnahme #égali Genocide Memorial Centfg alle

85 Es wird mitunter auch von 200 Gedenkstatten gesgm Die angegebene Zahl beruht auf
Interviews mit der Dachorganisation der Uberlebendbuka, sowie der national€@ommission for
the Fight against Genocid€CNLG). Letztere leitet und organisiert zentrdeaGedenkpraktiken in
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authentischen Orte der Massaker, die wahrend deszi@s von 1994 stattfanden,
reprasentieren. Mit der Einsetzung der Kommissiimden Kampf gegen Genozid
(Commission for the Fight against GenogGideNLG) im Jahr 2008 wurden von
diesen rund 300 Gedachtnisorten sieben Gedachmiaty nationale erklart. Nach
dem Gesetz Nr. 56 zur Gedenkstéttenpolitik aus d&inn 2008 missen Orte, um zu
einer nationalenGedenkstatte zu werden, besondere Charakteristik@eisen, wie
u.a. eine besonders grausame Geschichte, eineusldeshe Anzahl von Opfern oder
aber eine besonders lang zuriickreichende Gewdtigese. So sind mittlerweile
Murambi, Ntarama, Nyatarama, Rebero, Nyarkgali Genocide Memorial Centre
Bisesero sowie Nyarabuye zu nationalen Gedenkstatklart worden. Die Orte
Ntarama und Nyatarama konnen auf eine lange Géddehivon Gewalt
zurtickblicken, welche schon 1973 einsetzte und Bnd2id ihren Hohepunkt fand.
Insbesondere die Nyatarama-Kirche ist fir die en&resexualisierte Gewalt gegen
Frauen bekannt. In der Ntarama-Kirche wurden ru@@® Menschen ermordet; die
Region ist dafir bekannt, dass Tutsi in den umhedga Simpfen ein wochenlanges
Martyrium durchlitten (vgl. Einleitung; dazu auchatdfeld 2004; African Rights
2008). Rebero ist eine Gedenkstéatte in Kigali-Stadtan die wahrend des Genozids
ermordeten Politiker gedacht wird. Die BiseseradiBthegt auf einem Hugel in der
nordlichen Provinz Rwandas. Dieser Ort ist berthgeworden durch seine
Widerstandskampfer: Auf dem Hugel verteidigten siciie Anwohner der
umliegenden Gemeinden wochenlang gegen die AttaoteMilitar und Milizen bis
sie schlieRlich die Stellung nicht mehr halten Keni’ Die Kirche und das
angrenzende Klostergelande von Nyarabuye sind danckd besonders grausame
Gewaltgeschichte bekannt. An diesem Ort sollerMiizen und Méanner, die an dem
Morden beteiligt waren, menschliche Uberreste gameszw. die Gehirne ihrer
Opfer gegrillt und dann verspeist haben (vgl. dazch Rutazibwa/Rutasyisire 2006).
Das Kigali Genocide Memorialist — wie bereits erwahnt — der einzige nicht-

Rwanda; die Uberlebendenverbinde werden jedoch lamuRg und Umsetzung von Politiken
miteinbezogen und kénnen diese auch mitgestaltés.ANLG wurde in der Verfassung von 2003
vorgesehen und schlie3lich im Jahr 2008 einges¥tatmals wurden die Gedenkstéatten dezentral
verwaltet, wobei auf nationaler Ebene das Ministerifiir Erziehung und Bildung verantwortlich fir
Gedenkpraktiken war. Fur eine fotografische Dokuiaéon rwandischer Gedenkstatten vgl.
Meierhenrich 2010, einsehbar unter: http://genaoiemorials.cga.harvard.edu/home.html.

6 |ch werde mitunterGisozi als Synonym verwenden. In Rwanda wird zumeist edieBegriff
verwendet, wenn von dem Memorial gesprochen v@idoziist die Bezeichnung des Hiigels, auf dem
sich die Gedenkstétte befindet.

67 vgl. fur eine ausfiihrliche Darstellung des Widansts in Bisesero African Rights 1998. In Bezug
auf die heutige Gedenkstatte vgl. Ibreck 2011.

99 |Seite



authentische Ort, dafur aber die Gedenkstatte adieumfassendsten ausgebaut ist
und eine starke padagogische Ausrichtung hat. Zorsammit Murambi ist daKigali
Genocide Memorial Centrelie wichtigste — zumindest auf nationaler Ebene —
Gedenkstatte in Rwanda. Die Murambi-Statte liagter sidlichen Provinz Rwanda,
nahe der zweitgrof3ten Stadt des Landes, Huye. Miiretneine ehemalige Schule,
die kurz vor dem Genozid gebaut wurde, ihre Tuleer aie geotffnet hat. Wéahrend
des Genozids fliichteten sich Tutsi aus den umliggenHiigel® dorthin bzw.
wurden aufgefordert, sich dorthin zu begeben. Awfseim Schulgelande wurden
innerhalb von einem Tag rund 50.000 Menschen bretalordet. Neben diesen
nationalen Erinnerungsorten existieren zahlreichgtane Gedenkstatten auf der Zell-
und Distrikteben®, die wesentlich kleiner und weniger gut restatisénd. Oftmals
sind diese Statten nur durch purpurne Banner zenedn, auf denen ,Never again”
oder ,we will always remember you“ zu lesen ist. liesstehen jedoch Plane, die
Anzahl der Gedenkstatten mittelfristig zu reduziesed Graber zu exhumieren, um

dadurch Gedenkstatten auf Provinzebene zu schZffen.

Charakteristisch fur die rwandischen Gedenkstatsn das Préaservieren toter
Korper't und/oder menschlicher Knochen und Sché#iZugleich zeigt sich auch in
Rwanda eine zunehmend globalisierte Form von Gexenkn materiellen
Gedachtnisorten mit einer stark padagogischen éhismg durch Text, Bild und
Video. Dahingehend konnen Murambi und Gisozi alsermorial museums®

(Williams 2007) bezeichnet werden, die mit alleneidElementen arbeite.

58 Der Begriff ,Higel* wird in Rwanda synonym fir wmren mehr gelaufigen Begriff der
Gemeinde/Stadtteil benutzt.

5 Diese Einteilung beruht auf der Struktur des mafien Systems, welches dezentralisiert in
nationale, Provinz-, Distrikt- und Zellebene urgéttist.

0 Interview mit CNLG, 30.01.2012. Damit sollen Kasteduziert werden und eine bessere Pflege der
Statten ermdglicht werden.

" Ich wahle hier den Begriff der toten Korper, da dilberlebenden-Perspektive die Bezeichnung
Leiche oder Uberreste unwiirdig erscheint. Ibukasiwit dahingehend 2012 dafiir eingesetzt, dass das
oben angesprochene Gesetz Nr. 56 sprachlich lGleéetrivird und Woérter, wie bspw. ,corpse” durch
.<dead bodies" ersetzt werden. Weiterhin verweist Begriff der toten Korper auf den Aspekt der
Sinnzuschreibung, den ich in an spaterer Stelthasem Kapitel ndher beleuchten werde.

72 Laut Gesetz Nr. 56 sollen nur auf nationaler Ebéste Korper und menschliche Uberreste
ausgestellt werden. Allerdings werden tote Korpechaauf Zellebene beispielsweise in Cyahinda,
Kibero und Kandura ausgestellt. Auf nationaler Ebeiird dies nur in Murambi getan. Alle anderen
nationalen Gedenkstétten arbeiten mit KnochenSaidideln als Artefakte.

73 Gisozi hat ein weitgreifendes padagogisches Progranit Sekundarschulen zur Pravention von
Genozid/Gewalt sowie ein digitales Archiv von Ulebénden-Berichten, Téateraussagen und
Menschen, die im Genozid Tutsi gerettet haben. Diast einsehbar unter:
http://www.genocidearchiverwanda.org.rw/index.phplgéme_to_Genocide_Archive_Rwanda. In
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Weiterhin charakteristisch fur die rwandischen QGédé&tten ist, dass alle 300
Statten gleichzeitig Massengréber sind. In deri3iaeine Gedenkstatte in Rwanda
nur eine solche, wenn sie die letzte Ruhestitte Mo Genozid ermordeten
Menschen isf? Im Gegensatz zu Bosnien-Herzegowina war es in Bavaufgrund
fehlender finanzieller Ressourcen nicht moglichrcduDNA-Untersuchungen die
Identitdt der Opfer festzustellen. Dahingehend texmsn keine personifizierten
Graber (wie beispielsweise in Potocari); die gefnmeh Uberreste werden nach
einzelnen Korperteilen sortiert (also je ein Sargispielsweise fir Ober-
/Unterarmknochen oder fur Schadel) in Sargen begraind diese entweder in (meist
unversiegelten) Massengraber gesenkt oder aber Rmgalen angeordnet in
zuganglichen Grabkammern aufbewahrt. Es ist dereAdiggen von Genozidopfern
laut Gesetz gestattet, selbst darlber zu entsecheidb eine Bestattung an
Gedenkstatten stattfinden soll; allerdings ist esitgegen traditioneller
Beerdigungsriten nicht mehr erlaubt, Tote auf degereen Grundstiick beizusetzeén.
Es werden immer noch menschliche Knochen gefundeils durch Bebauung
brachliegender Flachen, aber in der jiungeren Vegameit auch durch gezielte
Suche nach Aussagen Beschuldigter vor den Gacageh@®’® Gewohnlich finden
die auRBerst stark ritualisierten Beisetzungen deodken wahrend der jahrlichen
Gedenkfeiern in den Monaten April bis Juli statagitel 3).

Ein weiteres Merkmal rwandischer Gedenkstatten thamgt den Menschen
zusammen, die an den Gedenkstatten arbeiten, sa €lige spezifische Biografie mit
dem Ort verbindet: An den Statten arbeiten auss@hth Menschen, die den
Genozid entweder selbst Uberlebt oder aber Angghdn Genozid verloren haben.
Durch die Ausstellung der toten Korper und menstieli Knochen sind weiterhin
einige von diesen Mitarbeitern mit der Pflege uedhdErhalt dieser beauftragt. Die
Ausstellung toter Korper sowie die besonderen Bifign der Menschen, die an den
Gedenkstatten arbeiten, sind zentral fir ein Vadsié der Gedenkstatten in Rwanda
und werden dahingehend Ausgangspunkt meiner weitdberlegungen zur

Raumkonstitution an diesen Orten darstellen.

Murambi existiert eine Ausstellung seit Marz 20dik erst so spéat veroffentlicht wurde aufgrund von
Unstimmigkeiten Uber den Text bzw. die Darstelluilg der Ausstellung. Diese erklart die
Hintergriinde des Genozids mit besonderem FokusdiguEreignisse und Verantwortlichen in der
Provinz bzw. dem Distrikt.

" Interview lbuka, 28.01.2012.

S Gesetz Nr. 56; Interview Ibuka, 28.01.2012.

6 Die Gacaca-Gerichte wurden im Mai 2013 endgulngestellt.
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2.2.1 Das Innen: Elemente der Raumkonstitution - Ort, tote Kérper als soziale
Gliter und die mnemonischen Wdchter als Menschen

~When | remember, | get troubled. And then they Haag me that | am
foolish (I have lost my mind). If | manage to dismowhere they were
thrown, | get cynic insults that | always spend tiye with bones

(Kommemorationslied: Evening of April, 3. Strophe)

Nach Martina Low ist jede Form der Raumkonstitutiderch soziale Giter und
Menschen sowie durch die Verknupfung dieser mitedea bestimmt (Low 2001:

154). ,Das bedeutet fur das Verstandnis von Rawsrsatiologischen Begriff, dass
sowohl Uber die einzelnen Elemente als auch UlkerHdirstellung von Beziehung
zwischen diesen Elementen Aussagen getroffen weniessen.” (Ebenda: 154f.) Ich
mochte im Folgenden die Beziehung dieser ,Baustemher Raumkonstitution

analysieren. Um dies zu tun, mussen wir jedoch @uwstédAussagen Uber die

einzelnen ,Bausteine, also Uiber Menschen, diesdeziGiiter und den Gfttreffen.

Uber die Menschen an den Gedenkstétten habe iglitdereiter oben geschrieben.
Diese verbindet jeweils eine sehr individuelle Gadate mit dem Ort der
Gedenkstéatte, da diese Menschen zumeist Uberlebdemd®lassaker sind, die an
diesen spezifischen Orten stattgefunden habensi8ialso im ,central meaning”
des Ortes platziert. Zugleich mdchte ich diese Mkes alsmnemonische Wachter
identifizieren, die in ihrer Funktion als Wéachteafidr Sorge tragen, dass der Ort als
mnemonische Formation im kulturellen Gedéachtnis wesndischen Gesellschaft
erhalten bleibt. Damit sind diese mnemonischen Wéichebenso fir die
Totenflrsorge(care-taking verantwortlich, was in diesem Falle bedeutet,sdsie
sich um den Erhalt und die Pflege der toten Konped menschlichen Knochen
kimmern’® Die toten Korper in der Murambi-Gedenkstatte hieispreise miissen
regelmafig mit dem weil3en Kalkstaub behandelt werdm die physische Struktur

der Knochen zu erhaltéd.Die mnemonischen Wachter kiimmern sich aber auch

T Fur eine Beschreibung von Gedenkstatten aus dansifional-Justice-Perspektive sowie der
kulturwissenschaftlichen Memory Studies vgl. Kapitelch werde daher an dieser Stelle nicht mehr
gesondert auf den Ort eingehen.

8 Die folgenden Ausfiihrungen basieren auf mehremgertiews mit CNLG-Mitarbeitern und
mnemonischen Wéchtern.

" Interview CNLG, 30.01.2012.
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grundsatzlich um den Erhalt der Gedenkstatte dReinigung des Ortes oder durch
Unterstitzung bei Restaurationsarbeiten. Diese Fadem,Arbeit®, die sie an den
Gedenkstatten verrichten, basiert zumeist auf eiméicher Basis bzw. wird gegen
geringfugige Kompensationen geleistet. Nebenrdaeamonischen Wéchteanbeiten
jedoch auch Angestellte der CNLG an den Gedenkstatiie beispielsweise als
Fuhrer tatig sind, Recherche zur Geschichte desesOretreiben, mit den lokalen
Uberlebendenverbanden arbeiten und vor allem abeGeddenkstatten administrativ
leiten. Alle diese CNLG-Mitarbeiter an den Gedeéksin sind selbst Uberlebende
des Genozids, wobei nicht notwendigerweise direktdam Ort, wo sie arbeiten,
verbunderf®

Die toten Kérper und menschlichen Knochen kénnenamnachst als ,testimonial
objects” (Hirsch/Spitzer 2006) verstehen, die Eemmgsspuren der Vergangenheit
tragen und den Prozess ihrer Transmission verkdr(@yenda: 355). Als Artefakte
legen sie also Zeugnis von der Vergangenheit absumtizugleich als gemeinsamer
Fixpunkt von Gegenwart und Vergangenheit zu begme{ebenda: 356). Marianne
Hirsch und Leo Spitzer fliihren dazu weiter aus: g[Apaterial remnants they can
serve as testimonial objects enabling us to focusia questions both about the past
and how the past comes down to us“ (ebenda: 26%)ieker Eigenschaft konnen wir
sie nun auch als soziale Guter im Low’schen Simentifizieren, die sowohl eine
materielle als auch eine symbolische Komponentacim vereinen. Sie symbolisieren
als Artefakte dahingehend traumatische Sinnzusarémge (Assmann 2007; Brown
2004) und nicht zuletzt die Struktur des Bruchs. Fmsammenhang mit der
Performanz des Ortes werde ich diese Eigenschelft weiter ausfihren.

80 Es ist keine Voraussetzung Uberlebender zu seirami den Gedenkstétten zu arbeiten bzw. bei der
CNLG angestellt zu sein, allerdings wurde mir véKka berichtet, dass sich nur Uberlebende fir
diese Tatigkeiten bewerben. Scheinbar, so wurdeimesinterview gedullert, fihlen sich nur
Uberlebende dazu ,berechtigt an den Gedenkstétterarbeiten (Interview Kigali, 09.02.2012).
Aufgrund von PTSD-Vorkommnissen wurde diese Rioiliseit ca. 2011 geandert.
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2.2.2 Das Innen: (Un-)Making Worlds: Totenfiirsorge und Transformation von
Abwesenheit - Die Beziehung zwischen mnemonischen Wdchtern und toten
Korpern

Nachdem ich nun kurz die Eigenschaften der einrelnglemente der
Raumkonstitution an materiellen Gedéachtnisortergelagt habe, mochte ich mich
nun der Beziehung zwischen den mnemonischen Waéhterd den toten Kérpern,
bezogen auf Raum der Beziehung zwischen Menscheh sazialen Gitern
zuwenden. Diese Beziehung mochte ich als ,makindp@®fvorld“ begreifen, was ich
insbesondere in Ruckgriff auf Elaine Scarry (1988%utern werde. Um jedoch die
Beziehung zwischen den mnemonischen Wachtern umdoten Kérpern und damit
das ,making of the world“ verstehen zu kdnnen,tealiwir zunachst einen Blick in

das ,unmaking of the world" werfen.

Wie also sieht diese Zerstérung der menschlicheit Wev. des Weltvertrauens in
Bezug auf Rwanda aus? Daflr ist ein Blick in dieamdische Gewaltspezifika
hilfreich, die von dem Anthropologen Christopherylba herausgearbeitet wurden
(Taylor 2002: 137-179): Christopher Taylor verdemii anschaulich, dass die
Verletzung des (Tutsi-)Kdrpers kulturell eingebtette symbolischen Markierungen
gedient hat, die in dem Gedanken von Fluss undkBlibe verankert sintf. Demnach

markiert das offene Fliel3en bzw. der Fluss (von K&perflussigkeiten, aber auch
der topografische Fluss als Naturelement) die Rhagkeit und ist damit positiv in

die Zukunft gerichtet. Die Blockade dagegen matke&ne Rickwartsgewandtheit,
die eine Zukunft verhindert. Diese symbolischen l&ungen sind nach Taylor auf
den Korper als symbolische Narrative eingebranas, @enen sich ergibt, wie das
Selbst und die Welt ontologisch begriffen werdere Busgefiuihrten Gewaltakte im

rwandischen Genozid kénnen vor diesem Hintergruegtdabhtet werden. ,Blocking

81 |ch werde im Folgenden vermehrt die Kurzform ,\Wtee* benutzten.

82 |ch mdchte hier keineswegs argumentieren, dassGeiwalt in Rwanda kulturell verankert ist,
sondern das Augenmerk vielmehr darauf richten, iwidem rwandischen Kontext die spezifischen
Gewalthandlungen verstanden und zugleich erfahnerden. Dies gibt Aufschluss dariber, wie die
Gewalt in der Gegenwart interpretiert und wahrgemam wird und letztlich auch, warum diese als
extrem perzipiert wird. Ich mdchte hiermit auchnresfalls Gewalterfahrungen in anderen Kontexten
abwerten, sondern illustrieren, dass das Extreme @ewalterfahrung in der spezifischen
Gewalterfahrung vor dem Hintergrund symbolischerki#aungen im Gewaltakt selbst verstanden
werden sollte.
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the path®, wie die Errichtung von Stral3ensperreerodas Durchschneiden von
Achillessehnen, welches das Fliehen der Opfer mddin sollte, ,the body as
conduit* wie es in der Pfahlung, oftmals durch dreiblichen Genitalien, getan
wurde, sind symbolische Gewaltakte, die im direkieisammenhang mit Fluss und
Blockade als Leitprinzipien dieser ontologischenriiive betrachtet werden kénnen.
Damit kdnnen wir also — zumindest teilweise — edié warum die Gewaltakte im
Genozid als unvorstellbar grausam, animalisch,reextund entwurdigendrfahren

und interpretiert werden. Eine Uberlebende des Mass in der Ntarama-Kirche im
Bugesera-Distrikt, die ihren Ehemann und ihre beidender verloren hat, erklarte

mir diesbezuglich:

.Death means normality, because it is normal to Big here, it was
more than a normal death, because nobody carethg§invay one
would take care of sick people]. Death was anirtiafis®®

Die Animalitat von Tod und Gewalt wurde auch in t®een Interviews betont. Ein
Uberlebender und Traumatherapeut konstatiertey thed in indignity; they were
treated in indignity after their death$* In diesem Zusammenhang &uRerte ein
anderer Uberlebender, der verantwortlich fiir dé@s@&wieren der toten Kérper in den

Gedenkstatten ist, dass

»[M]Jost of them [visitors] say, how can a humanngedo this, in this
way to another human being? You cannot imagine.yTing to
understand, even if it is difficult, they tr{®.

In Bezug auf den Zustand und die Behandlung dezhesi erklarte eine altere Frau,
die ihren Sohn im Genozid verloren hatte:

.[T]he way people were buried was not with dignit/hen people
were found they couldn’t be identified because tiveye destroyed or
decomposed®®

83 Interview Ntarama, 08.09.2011.
84 Hintergrundgesprach Murambi, 11.04.2012.
85 Interview Kigali, 30.01.2012.
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Alle Uberlebenden, die ich interviewt habe, stelltberaus, dass die Tétungen
unvorstellbar grausam waren und dass die Leichnamiter entwirdigt wurden,
indem sie in Latrinen, auf Mullkippen, in Flissewgefen oder auf der Stral3e

liegengelassen wurden, damit sie von Tieren gegessrden.

Diese kurzen Beispiele illustrieren die erniedrdgerund entwirdigende Art des
Todes, kurzum, das ,unmaking of the world* und damit einhergehende extreme
Erfahrung von Verletzung und Schmerz. Vor diesemtétgrund mussen wir den
Versuch von ,making of the world“ in der Gegenweagtstehen. Zugleich illustrieren
diese Interviewexzerpte die subjektive Erfahrungn voeid, welches uns der
»Subjective reality” im Inneren des Ortes ndhenfgtiund uns ,the central meaning"“

dessen begreiflich werden lasst.

Wie nun aber kann diese zerstérte menschliche Wigtler aufgebaut werden?
Elaine Scarry argumentiert, dass die Welt durch gimation wiederhergestellt
werden kann. Sie fuhrt dazu aus: ,pain and imagimire the ,framing events' within
whose boundaries all other perceptual, somatic, eandtional events occur; thus,
between the two extremes can be mapped the whaolentef the human psyche”
(Scarry 1985: 165). Wahrend also Schmerz ohne @bielung zu einem Aul3en
(,the exterior world“) im Koérper situiert ist, firmh wir am anderen Spektrum die
Imagination, die eine Objektivieruffgselbst ist (ebenda: 162). Nach Scarry ist
Imagination ein erfahrbarer Zustand, der nicht oéimeObjekt gefuhlt werden kann,
wenngleich dieses Objekt im Geiste vorgestellt wigdenda). Das heil3t also, wir
kénnen uns nichts ohnyendetwasvorstellen, wogegen Schmerz (,the unmaking of
the world®) eben nicht fur oder mit bzw. gegen etwaer jemanden existiert. Scarry
argumentiert in Bezug auf die Art der Imaginatidass diese besonders machtvoll in
tief emotionalen Momenten des Verlusts, der Trawdrer auch in Liebe und
Freundschaft ist (ebenda: 163). Sie gibt hier despel von Jean-Paul Sartre, der

86 Interview Kigali, 15.09.2011.

87 Mit Objektivierung ist hier nicht das gebrauchkctbjektivieren im Sinne einer Versachlichung
gemeint, sondern vielmehr eine Vergegenstandlichutig sich an einem Gegenstand/Subjekt
ausrichtet. Scarry argumentiert in diesem Zusamamemh dass Schmerz in der Sprache nicht
objektivierbar ist, da wir Schmerz nicht — wie areléseflihle — fur etwas oder fur jemanden
empfinden kdnnen. Schmerz ist folglich nach Innenaitet und daher gerade nicht objektivierbar.
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sich seinen Freund Pierre vorstellt, weil diesew@ite Ferne gerickt ist. Sie schreibt

dazu:

[t was that absence that had occasioned thedhiction of the image both
into Sartre’s mental life and into his philosopharount of life. He only began
to imagine Pierre because Pierre was away, losinto(...) far beyond Sartre’s
sensory and perceptual reach; and thus his choas net between a two-
dimensional Pierre and a real Pierre but betwasroadimensional Pierre and a

world utterly devoid of, bereft of, that friend’sgsence” (ebenda).

Imagination oder Vorstellungskraft kann dahingehatsd Mechanismus verstanden
werden, der einen Zustand débwesenheitin eine Anwesenheittransformiert

(ebenda: 164). Dabei ist die Vorstellung, die Imagon referenziell nach aul3en
gerichtet und verhilft eben jenen Empfindungen 8ebmerzes oder des Verlusts
(Abwesenheit) zu objektivieren und damit aul3erhddls Korpers (gegen den es

keinen referenziellen Kontext gibt) zu positioniefebenda: 166f.).

Nun ist fir Scarry weiterfilhrend ,Arbef in der Mitte des Spektrums zwischen
Schmerz und Imagination angesiedelt (ebenda: Bi8)egt in Bezug auf Arbeit dar,
dass das Wort ,Arbeit* etymologisch in hebraischard griechischer Sprache
synonym entweder fur Schmerz oder Freude bzw. ¥ltusigskraft verwendet wird.

Wahrend Schmerz und Imagination als Anfangs- undpBh des menschlichen
Erfahrungsspektrums nach auf3en nicht sichtbar sshddie ,Arbeit” (Werk) der

Arbeit visualisierbar. In Bezug auf die ,framingeamts® Schmerz und Imagination

bedeutet dies nach Scarry:

»The more it [work] realizes and transforms itselits object, the closer it is to
the imagination, to art, to culture; the more itirsable to bring forth an object
or, bringing it forth, is then cut off from its ayt, the more it approaches the

condition of pain“ (ebenda).

Scarry fuhrt hier die Beispiele der Kunst und dela®erei als gegensatzliche Formen

der Arbeit an. Bei Ersterem wird die Arbeit in eip&rbeit* transformiert und ist

88 Arbeit in Anflhrungsstrichen (,Arbeit) verweish idiesem Abschnitt auf das Werk. Arbeit ohne
Anfiihrungsstriche (Arbeit) bezeichnet dagegen ditigkeit.
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daher nahe am Objekt bzw. wird zu einem Objektsfiamiert. Bei der Sklaverei
oder auch Zwangsarbeit dagegen bleibt die geleistegbeit vom Objekt, dem
Endprodukt, weit entfernt fur diejenigen, die diebAit geleistet haben; sie ist daher
mit Schmerz verbunden (ebenda: 170). Mit der Argeht ein flr uns wichtiges
Phanomen einher: Mit Arbeit und ihrer ,Arbeit® sindie Bezeichnungen flr
Empfindungen wie Schmerz und Imagination verbundke,durch Erstere in die
externe Welt projiziert werden kénnen und dadunaim 2rsten Mal eine menschlich
distinktive und damit eine soziale Form erhaltehefela). In diesem Prozess der
Externalisierung werden beide Komponenten (Schradz Imagination) gemildert,
was - je nach Ausgangspunkt entweder einen Gewdlen einen grol3en Verlust
darstellen kann. Unter allen Umstéanden jedoch idie wesentlich kontrollierter

und gelenkter als Imagination oder Schmerz. In Be:uf Letzteres ist Arbeit

.[a] much more moderate (...) embodied aversiveradssxertion, prolonged
effort, and exhaustion. It hurts to work. Thus thkolly passive and acute
suffering of physical pain becomes the self-regadaand modest suffering of
work. Work is, then a diminution of pain: theversive intensityof pain
becomes in workcontrolled discomfort So, too, imagining achieves a
moderated form in the material and verbal artiféicts are the objects of work*
(ebenda: 171).

Wahrend Imagination die Ordnung der Dinge durcle €imaginierte) Erfindung der
Welt neu hervorzubringen vermag, ist das Artefalds Objekt der Arbeit nur ein
Fragment der Erneuerung (ebenda). Allerdings dritstach eine ,total reinvention
of the world“ eben nur imaginar (auch wenn es sichund gegen ein Objekt richtet).
Das Fragment der Erneuerung dagegen kann durctDsaigin in der Welt sichtbar

werden und tritt damit in sozialer Weise in dieseltAScarry argumentiert hier:

JAJlthough, however, artific8’® is more modest and fragmentary than
imagining, its objects have the immense advantage mnagined objects of

being real, and because real, shareable; and lettausbjects are shareable, in
the end artifice has a scale as large as thatagimmg because its outcome is

for the first time collective® (ebenda).

89 Scarry verwendet die Begrifartifact und artifice synonym. Im eigentlichen Sinne sind hier keine
Artefakte (Uberreste), sondern eher Objekte gemeint
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Vor diesem theoretischen Hintergrund kénnen wir Bieziehung zwischen den
mnemonischen Wachtennd den toten Korpern als Arbeit und Imaginatiam z
Wieder-Herstellung einer zerbrochenen Welt versielige toten Korper sind nach
diesem Verstandnis das kollektive Gut bzw. aus smmwlogischer Perspektive
soziale Guter, Objekte, die ,real* sind und dahdauben, den erfahrenen Schmerz
zu externalisieren und fur die AulRenwelt erfahrbarmachen. Diese Arbeit der
mnemonischen Wachter mdchte ich als die bereitgeéiihrte Totenfursorg®
begreifen, welches das Préaservieren, den Erhaltdism&Reinigung der toten Korper
und menschlichen Knochen umfasst. Um nun verstenenkdnnen, wie die
Totenflrsorge zur Wieder-Herstellung der zerbroeheWelt beitragt und um damit
einhergehend die Beziehung zwischen den mnemomsdhichtern und den toten
Korpern zu beleuchten, missen wir die TotenfursomgeRelation mit ihren

,Objekten” setzen.

Die bereits zitierte altere Frau, die ihren SohrGenozid verloren hat,
erklarte mir. ,[Tlhe work at memorials gives surorg peace

[Hervorhebung durch Autorin]; they can take carghaise who died*.
91

Ein Uberlebender des Bisesero-Massakers, der aGeldenkstatte die menschlichen
Knochen pflegt, erzahlte mir sehr eindrucksvoll nseiBeweggrinde fir die

Totenflrsorge:

»l clean with grief, but | do it because there wass. | have a bad
feeling, but | am patient enough not to resignahmot make them
come back. | work here because | could have d=al dlasked to work
here because | feel responsible for my family wheddere. The

owner of dead bodies does not fear to touch anyawerthe body®?

% Im Englischen habe ich dafuir den Begriff ,careitak verwendet vgl. Viebach, i.E.

! Interview Kigali, 15.09.2011.

“Interview Bisesero, 20.01.2012. Der letzte Satzistrwandisches Sprichwort, Es verweist darauf,
dass eine Person alles menschenmogliche tun wiintielje eigene Familie zu retten bzw. vor Bosem
zu bewahren. Der Wéachter bezieht sich hierauf,rdseme Familie nicht vor dem Tod retten konnte.
Die einzige Mdglichkeit seine Anverwandten in dezg8nwart ,zu retten“ besteht in der Reinigung
ihrer Knochen, um ihnen die im Tode verlorene Widdech diese Arbeit symbolisch wiederzugeben.
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Dieses Zitat zeigt auf, dass die ,Arbeit’, also dietenfursorge, den erfahrenen
Schmerz, den Verlust lindert und in einen ,con&dltdiscomfort* (Scarry 1985: 171)
transformiert (,I clean with grief*; ,| have a badeeling®). Beide Zitate
verdeutlichen, dass die Totenflirsorge denemonischen Wachtewhazu verhilft,
eine Verbindung zu den Toten herzustellen und ddrelPflege ihrer (toten) Korper
bzw. Knochen die zerbrochene Welt wieder-herziesiglivas allerdings, ,l cannot
make them come back”, niemals mdglich sein wirdglgich kénnen wir damit
einhergehend die toten Korper als ,collective adi$“ verstehen, die ein Element der
Welt-Erneuerung fur die Wachter darstellen. DurihAtbeit mit diesen (ich mochte
hier den Begriff des Objektes nicht verwenden) waide Externalisierung und
Objektivierung (also mit und an dem ,Objekt* tote€drper) des eigenen Schmerzes
maoglich. Diese emotional sehr tief gehende Arbeitund an den Kérpern (also bei
Scarry dem Objekt) der Totenfursorge macht denugerjreal® und dahingehend
teilbar mit der AuRenwelt. Zugleich geht mit detbAit mit dem Objekt, also mit den
toten Korpern auch die Imagination, also der Me®rans der Transformation von
Abwesenheit in Anwesenheit, einher. Beispielswégske mir die junge Frau, die
weiter oben von der Animalitat von Gewalt gesprachat, ihre Empfindungen in
Bezug auf die menschlichen Knochen in folgendentévomit:

,I don’t see skulls and bones as such, but | seenths real people.
When praying [in the Ntarama church], | think oémth making noise
and playing. | also see how badly they were killRd*

Ein Wéachter an der Cyahinda-Gedenkstéatte in ddicki@h Provinz, der seine ganze
Familie bei den ortlichen Massakern verloren hadtklarte mir: ,[E]ven if they are
dead | am home here, inside, with them. When | ame,ithere are with me, all the

time. It is like coming home to theni®.

% Interview Ntarama, 08.09.2011.

%Interview Cyahinda, 06.09.2011. Wahrend diesesrtigie/'s standen wir in der Grabkammer, an
deren Seitenwande deckenhohe Regale mit Sargemrieimgt waren. Auf den Regalen an der
Stirnseite, direkt neben dem Treppenaufgang lagaree praservierte tote Koérper, u,a. eine Frau,
deren Kleidung noch nicht verwest war. Auf dem Boaeren kleinere Knochenreste neben einem
Eimer mit dem weil3en Kalkstaub verteilt, die derdiar offensichtlich gerade gereinigt und sortiert
hatte. Zu Beginn des Interviews 6ffnete der Wachkteige Sarge und zeigte mir die Narben in den
Knochen und erklarte mir ausfiihrlich wodurch diglgzungen hervorgerufen wurden.
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Ein Wachter und Uberlebender von Murambi nahm imigher Weise Bezug auf die
toten Korper: ,When | deal with human bodies [hereto dead bodies at this point],
| think they are human beings. When looking at thecanimaginehow they looked
like".%°

Diese Zitate illustrieren, dass Uberlebende untbéasndere die Wéachter nicht nur
mit der ,Arbeit’, der Totenfiirsorge und den toterdrern als kollektive/soziale
Guter ihre Welt wieder-herstellen, sondern diesésemer Imagination einhergeht.
Die toten Korper und menschlichen Knochen bewirkéme Imagination von der
Anwesenheider Toten, wie wir in den zitierten Interviewaussitten herauslesen
kénnen: ,when looking at the bodies, | think of thenaking noise and playing;
can imagine how they looked like"; ,when | am hdtegy are with me all the time*“.
Die toten Korper als Objekte in der realen Welt &girtchen die Vorstellung einer
.,made world“ (Scarry 1985: 168), in der die Totearch die Objektivierung des

Schmerzes bzw. des Verlusts in dem Objekt selbvgésend werden.

Zusammenfassend lasst sich also konstatieren, dessBeziehung zwischen
Menschen und sozialen Gutern, welche hier rmteemonische Wéachtarnd tote

Kdrper konzipiert wurde, als ,making the world* #fgn werden kann, welches
durch die Totenfirsorge als Arbeit mit und an de@®bjekt* bewirkt, dass der
erfahrene Schmerz und Verlust der Menschen, wigszgich immanenter Strukturen
der Raumkonstitution sind, objektiviert und koliektir die Aul3enwelt erfahrbar
gemacht werden kann. Es ist also eine Beziehuregyah der Transformation einer
Abwesenheit in eine Anwesenheit gepragt ist. Zayleist daher auch die
Raumkonstitution im Inneren, dem ,central meaningh der dargelegten Beziehung

zwischen Menschen und sozialen Gitern charaktdrisie

Nach Léw mussen wir jedoch nicht nur eine Aussaber idie Verknipfung von

Menschen und sozialen Gutern treffen, sondern abeh die Synthese, in und durch
die Ensembles von Menschen und sozialen GuterndzumBn synthetisiert werden.
Da wir weiterhin Orte als Trager von Bedeutungshusibungen verstehen kénnen,

mochte ich nun in einem nachsten Schritt auf dideB&ungszuschreibungen der

9 Interview Murambi, 07.09.2011; Hervorhebung duhahiorin.
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Menschen im Innen des Ortes eingehen, um somegkmlzu kénnen, wie durch die
ihre Bedeutungszuschreibungen der Ort zu eif@adenkraum der Gerechtigkeit
synthetisiert wird. Ich werde zun&chst die Bedegtdas Ortes fiir die Uberlebenden
darlegen, bevor ich mich der Bedeutungszuschreilvoitigiife von William Booths

Konzept demlétheiadetaillierter nahern werde.

2.2.3 Das Innen: Synthese zum Gedenkraum der Gerechtigkeit: Der Ort der Toten
und Alétheia

»Those who have been hurt need a response” (Widia993: 70)
.The grief remains. (...) because it, genocide dedth, is in our hearts"
(Rosalinde, 14.09.2011)

It is important that people sleep in dignity* (Wier Murambi, 02.09.2011)

Wie vorangehend erwéhnt sind authentische Eringsiante (dazu Kapitel 1) nicht
nur Orte der Erinnerung an die Opfer, sondern &tk der Trauer (Winter 1995;
Ashplant et al. 2000). Tod wund Verlust bilden einegrundlegenden
Erfahrungshorizont nach Massengewalt und Genozidudr ist eine naturliche
menschliche Reaktion darauf (Homans 2000: 2). Trkaen danach, wie Jay Winter
herausgearbeitet hat, als Prozess verstanden weidedem Uberlebende und
Anverwandte von Opfern ihren geliebten Menschesa,utihs Leben gekommen sind,
gedenken. Winter fuhrt dazu weiter aus: ,Grief istate of mind. Bereavement a
condition. Both are mediated by mourning, a seaai$ and gestures through which
survivors express grief and pass through statdseavement” (Winter 1998: 29).
Zentral hierbei ist es, dem Ereignis Tod (am Origéneue) Bedeutung zu verleihen,
da dieser in einer gegebenen symbolischen Ordnumg ,Danach* als
Herausforderung erscheint ()Hoffmann 2002: 391.dakstatten sind somit als Orte
der Trauer gleichzeitig auch Orte der Sinnstiftumgl Bedeutungszuschreibung. Ein

junger Uberlebender erklarte mir beispielsweise:

»For survivors memorials are a kind of healing.idta place where

people find themselves and can find inner peaces #lso a way of
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talking to and finding relatives in this place.i$t also a place of

dignity, because of the way people diet}* .

In einer Fokusgruppendiskussion mit jungen Fraueeraler Uberlebendenverbande

wurde betont, dass

.[lt] iIs to express where beloved ones are burikds a place for
mourning and putting flowers on the graves. It bara place of relief.
(...) Sites are burial places to accept and to thimbut value. And also
reflect on own role, e.g. when it was not posstolesave a beloved

person. It is a connection to the dead per$én*.

Die Zitate verdeutlichen, dass digedenkstatterfir Uberlebende des Genozids
sinnstiftend wirken, da sie dadurch zum einen déildéde mit ihren verstorbenen
Anverwandten herstellen kdnnen und zum andere®deselbst als letzte Ruhestétte
der Opfer dem Ereignis des Todes eine (neue) Bedguh der Gegenwart verleiht.
Die Bedeutung des Ortes liegt also in seiner Eigeais als letzte Ruhestatte der

Toten begrindet.

Die Gedenkstatten haben eine weitere Bedeutundid¢iidberlebenden und Wachter,
die sich mit William Booths Konzept voalétheia veranschaulichen lasst (Booth
2001, 2006). William Booth geht von dem griechistWgort flir Wahrheitalétheia
aus, welches in seiner etymologischen Begriffsbesting mit dem Ausdruck
Lunvergessen“ gleichgesetzt werden kann. Mit diesé&uasgangspunkt der
Uberlegungen sind Wabhrheit, Erinnerung, Gerechiigked die Unvergessenen
miteinander verbunden: It is the work of justiceltring the truth to light, to secure
the deeds, victims, and perpetrators in alétheiathe realm of memory, of the
unforgotten. To forget is to live at once in unraind injustice” (Booth 2001: 781).
Alétheia beinhaltet nach Booth also sowohl ,memastice” als auch ,memory-
truth®, wobei ich an dieser Stelle insbesondereEsteres eingehen werde, um die

Bedeutung der Gedenkstétten im Innen des Ortegramnschaulichen. Mit ,memory-

% Interview Kigali, 30.01.2012.
97 Fokusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.
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justice® ist die Wieder-Herstellung von Gerechtigkdurch Erinnerung gemeint.
Gedenkstatten dienen also dazu, Gerechtigkeit whedrustellen bzw. eine neue
Form der Gerechtigkeit zu installieren. Dabei istréhtigkeit nach Booth in die
Vergangenheit gerichtet; ,it is a debt owed todlead, where the righteousness of its
present practice is rooted in the crimes of thet“p@benda: 779). Diese Schuld
gegeniber den Toten wird in eine normative Pflidat Erinnerung tberfuhrt, die
dazu dient, eine ,just condition® (ebenda) herzlete Diese ,just condition®
ermdglicht, die Wirde der Opfer anzuerkennen undhiddlr das, was in der
Vergangenheit passiert ist, in der Gegenwart Gégdahit herzustellen. Vor diesem
Hintergrund koénnen wir die Bedeutungszuschreibungen Uberlebenden und
Wachtern verstehen. So wurde beispielsweise irFdkusgruppendiskussion betont:
,Sites give them [the dead] respect, gives themuesdack® Die starkste Aussage
hinsichtlich der Wieder-Herstellung von Gerechtigjkeurde von einem Mitarbeiter

von Ibuka getroffen:

,Oh, they play a big role in justice and punishmédnis not only about
imprisonment. Today they see memorial. Memorial as high
punishment for perpetrators. This is justice! Meialsrexplain more
things; memorials make you understand more thamlisaussion here.
Sites can tell themselves what happened than tpkkiout it. Justice
can mean a lot, precisely it is to give dignitytihe victims and have
justice of what was done to them. It is a punishmenhe perpetrator.
Even if perpetrator is sent to prison, when he coima&ck and sees
sites, he will understand that what he did doesnd. It is a symbol
that he did things wrong®

Dieses Zitat verdeutlicht, dass die Wieder-Hergtgll von Gerechtigkeit nicht nur
Uber das Zurtick-geben von Wirde erreicht werdel sohdern dasalétheia hier

auch den ,Tater” selbst mit einschlief3t. Diesel imolSinne einer ewigen Erinnerung
an die Vergangenheit auch ewig an seine Tateneatimerden, womit Gerechtigkeit

fur die Opfer herstellt werden soll.

98 Fokusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.
% Interview Kigali, 28.01.2012.
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Ich habe bislang die Bedeutungszuschreibung inslese auf den Ort der
Gedenkstatte fokussiert. Welche Bedeutung abernhale toten Korper fiur die
Wachter und die Uberlebenden? Diese Bedeutungsaiisahg ist eng mit der
Wieder-Herstellung der Welt verbunden. Wie ich auafggt habe, dienen die toten
Korper als Objektivierung von Schmerz und Leid. Siwd fiir die Uberlebenden und
Wachter keine Objekte, wie es von aul3en betradnstheinen mag. Vielmehr
werden die toten Korper und menschlichen KnochenVenschenbetrachtet. So
wird beispielsweise in der Murambi-Gedenkstatte dem Klassenraumen als Ort
gesprochen, ,where the bodies sleep”. Auch dag déa Wéachters an der Cyahinda-
Gedenkstatte, der sagte, ,when | am here, | am heithethem*, zeigt auf, dass die

toten Korper eine menschliche Bedeutung erhalten.

Weiterfuhrend ist auch die Totenfursorge mit einBedeutungszuschreibung
verbunden. Das ,making the world“ bedeutet zugleiden Toten ihre Wirde
zurtckzugeben, die sie durch die Art und Weisesilifedes, aber auch durch die
Behandlung der Korper nach ihrem Tode verloren habeomit letztlich
Gerechtigkeit fur die Toten wiederhergestellt werd®ll (,Justice can mean a lot,
precisely it is to give dignity to the victims améve justice of what was done to

them®). Die altere Frau, die ich schon vorab Zitiebe, erklarte mir dahingehend:

[t is to give them back their value, to give theback their dignity.
Traditionally the bodies of the dead were cleanetbie the burial.
Now we only have bones, this is why the bones asatlbodies are
cleaned instead. People were found in latrines exewpartly eaten by
animals. The purity of death is missing; the digntas taken from
them. This traditional culture of burial and cleamihas changed,
because of what has happened was very inhuman.ig ety it is

much about bones®

Der Wéachter an der Cyahinda-Gedenkstatte betorgefals, dass das Reinigen der

Knochen bedeute, den Toten ihre Wirde zuriick-zugebe

100 Interview Kigali, 15.09.2011.
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.l am the person in charge of cleaning the bodwbkat it means to
me? Cleaning bodies means that they are giventgigmcause they

were not supposed to dieé*

Wie die Zitate veranschaulicht haben, bezieht sidh Bedeutungszuschreibung
sowohl des Ortes als auch der toten Korper auf &Wieder-Herstellung von
Gerechtigkeit, indem den Opfern die Wurde, dieisielTod verloren haben zurlck-

gegeben wird.

Die Beziehung zwischen Menschen und sozialen Giisrinsbesondere davon
gepragt, die Abwesenheit der Toten in eine Anwesiertu transformieren. Ferner
dient die Totenflrsorge zur Objektivierung des ledaen Schmerzes. Zugleich
erfahren Ort, soziale Guter und die Totenfursorgee éBedeutungszuschreibung,
welche den Ort des Ortes zu eingbedenkraum der Gerechtigkesynthetisiert.
Dieser Raum, der im Ort des Ortes entsteht, idt aa€en nicht sichtbar oder splrbar
und entsteht einzig und allein aus dem Innen hemusdem ,central meaning®, der
»Subjective reality of the place”, wie Nicholas Ekin diesen beschrieben hat.
Zugleich aber entsteht am Ort der Gedenkstatteaederer Raum, der von aul3en
spur- und sichtbar ist und von diesem Standpung&tsymthetisiert wird, es ist der
.view from nowhere* (Entrikin 1991). Ich moéchte dieim Folgenden unter
besonderer Beriicksichtigung eirfeerformanz der Authentizitaind der Narrative,
die in Textur und Architektonik der Gedenkstatterdikert sind, veranschaulichen,

bevor ich zu der Bedeutungszuschreibung im Aul3emke.

101 Interview Cyahinda, 06.09.2011.
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2.2.4 Das AufSen: Die Performanz der Authentizitdt und Narrative von Opferschaft

»The bodies laid out in blocks of classrooms ongap the floor, or
on raised wooden platforms, were preserved usingdpced lime.
Many of them still had some hair and clothing. Eh@ras a strong
smell in the classrooms, and there were no ropésiwiers preventing
us from walking into the rooms amidst the corpSdsey are grouped
according to age and sex. On one side of the dlestsroom we saw
corpses of men still posed as if defending theneseagainst the blows
of machetes, and on the other side corpses of wahighding their
faces, and sometimes clutching children in theimsar Certain
classrooms are full of nothing but children’s cagsAs visitors, as
foreigners, and as witnesses to the carnage tloatakan place there,
we felt compelled to be silent, to allow our garefall on each
individual body, and to pause for several momentsach roorh
(Cook 2006: 287f.).

Dieses Eingangsepigraf dient als Beispiel fur dbenoerwahnten Standpunkt der
Betrachtung von aul3en: Fir den internationalen @esust das im letzten Abschnitt
beschriebene Innen des Ortes und der Raum sichtbar. Das ,making of the
world“, also die Beziehung der Wéachter zu den t&térpern und die Transformation
der Abwesenheit in eine Anwesenheit durch die tot&irper bleiben dem
internationalen Besucher verborgen. Als im AulR3&tzpert, erhalt der Ort damit
einen vollig anderen Charakter als im Innen: DieerioKdrper und menschlichen
Knochen erscheinen befremdlich, verstérend, gandst@end und im Vergleich zum
Innen des Ortes erhalten sie eine vollig andere ebgion des Sinnverstehens,
welches letztlich durch die Performanz des Ortexievt wird. Damit verandert sich
aus raumsoziologischer Perspektive folglich auehSjinthese zum Raum.
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Ich méchte im Folgenden aufzeigen, dass die Pedormdes Ortes sowie die
Narrative, die dieser hervorbringt, raumkonstiteret wirken. Weiterhin erhalt der
Raum, der im AuBen entsteht, durch die spezifisekeormanz und durch die
Narrative einen anderen Bedeutungsgehalt als jeleerm Innen des Ortes entsteht.
Dies werde ich in Abgrenzung zu der lllustratiorenlicht anhand internationaler
Besucher darlegen, sondern anhand eines politigetsaitlich verorteten Auf3en. Der
Raum, der in diesem Aul3en des Ortes sichtbar undhi@raus synthetisiert wird,

mdochte ich al&sedenkraum der Wahrhdibnzipieren.

Diese Performanz der materiellen Gedachtnisorfewanda ist vor allem durch die
Ausstellung der toten Kérper und menschlichen Keogh also aus
raumkonstituierender  Perspektive durch die Anordnursozialer Giter,
charakterisiert. Diese spezifische Form der Perdmanmdchte ich al®erformanz
der Authentizitatbegreifen, welche in einer ,antdischen Magie“ (asn 2007:
223f.) verwurzelt ist; dieseantdische Magiemarkiert nach Aleida Assmann
traumatische Sinnzusammenhaf®feln Bezug auf Raum kann diesmtiische
Magie zugleich als AufRRenwirkung der sozialen Guter kpiezt werden. Diese
AuRRenwirkung der sozialen Giter entwickelt in ihréxrangement eine eigene
Potenzialitdt (LOw 2001: 205; siehe auch Kapitel Durch diese AufRenwirkung
entstehen weiterhin verschiedene Atmospharen, @i&v aufgegriffen werden

mussen.

»LAtmospharen sind daher realisierte AulRenwirkungziader Guter und
Menschen in ihrer raumlichen Anordnung. Das he#dnospharen entstehen
durch die Wahrnehmung von Wechselwirkungen zwisdenschen und/oder

aus der Aul3enwirkung sozialer Guter im Arrangemé@ndv 2001: 205).

Diese Atmospharen machen den Raum daher als sokibetbar, flie3en in die
Synthese ein (ebenda: 206) und beeinflussen dadigdRaumkonstitutioh®®

102 Der Begriff ,antaische Magie“, so schreibt Assmageht auf den Kulturwissenschaftler Aby
Warburg zurtick, der diesen auf den Kontakt mitdnisthen Relikten angewandt hat, von denen eine
.,mnemische Energie" ausgehe (Assmann 2007: 296).

103 | ediglich in Kambodscha, in den sogenannten Kjllirields werden ebenfalls Totenschadel,
Knochen und andere menschliche Uberreste ausgestels ethischen Griinden wird dies im
Holocaust-Gedenken nicht getan. Wohl aber wurdezh riler Befreiung der Konzentrationslager in
Deutschland und Polen die Leichenberge zunach&rbund Stelle aufbewahrt, um sie der ansassigen
Bevolkerung vorzufiihren. Auch zeigte man der Bkertiing anhand von Strohpuppen, wie Insassen
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Diese antadische Magieder toten Koérper, die in ihrer Performanz begriinamt,
kénnen wir also in Anlehnung an LOow als AuBenwirgubegreifen, die die
Raumkonstitution beeinflusst. Mit der Ausstelluragget Koérper und menschlicher
Uberreste werden somit traumatische Sinnzusammgeh&onstruiert, die die
Gewalt der Vergangenheit mit der Gegenwart verbingied damit William Booths
Vorstellung von it connects of what is lost to wha here* (Booth 2006:76)
markieren. Bei dem Besuch von Gedenkstatten in Bevarerden dem Betrachter die
Schadel vorgefuhrt und genau erklart, wo das Eunsslbch oder die Machetenhiebe
den Kopf getroffen haben oder anhand von Abschatum@g Knochen Briche und
weitere (Folter-)Verletzungen aufgezeitt.Ganze praservierte tote Kérper befinden
sich in den Gedenkstatten Cyahinda, Kanduha, KikeftoMurambit®® In Murambi
werden in den Klassenrdumen des Schulgelandes 80@dnit weillem Kalkstaub
einbalsamierte Korper aufbewahrt, die teilweisemblaare auf dem Kopf und ihre
Kleidungstiicke anhaben. Diese Korper zeigen imihAgrangement von Gestik und
Mimik den letzten Augenblick vor ihrem gewaltsamiesd und schaffen somit einen
traumatischen Sinnzusammenhang. Bei meinem Besubturambi im April 2012
zeigte mir eine altere Dame, die in der Gedenlkstbeitet, den Kdrper einer Frau,
der merkwurdig verrenkt war, ihr Mund wie zu ein&threi weit gedffnet und ihre
Beine gespreizt. Die Dame erklarte mir, dass diesensichtlich noch junge Frau —
mit hinter dem Ricken gefesselten Armen gefoltad uergewaltigt worden sei. In
den vielen Raumen auf dem Gelande gibt es einanbesonders hervorsticht; in
diesem Raum werden die Korper von Kindern und Baoysewahrt. Hier kann man
unter anderem Kinder betrachten, die mit ihrenndeiKorpern in Schutzhaltung mit
den Armen Uber dem Kopf und gekrimmten Gliederre #imik in Grauen und

Schmerz verzerrt letztlich hilflos und unausweichliden Attacken ihrer Angreifer

gefoltert wurden (vgl. dazu ausfuhrlicher Knigge8380). Wahrend der Planung des deutschen
Mahnmals fur die verfolgten Juden Europas in Begab es anfanglich Vorschlage, in den Stelen
Z&ahne von Holocaust-Opfern auszustellen, was vtersdier Uberlebenden vehement zuriickgewiesen
wurde (vgl. dazu ausfihrlicher Williams 2007: 44).

104 Es bestehen sogar Plane, durch mobile und westegeschrittene Labortechnik detailliert alle
Verletzungen und die exakte Todesursache der @erekorper herauszufinden und aufzuzeichnen.
Interview CNLG, 30.01.2012.

105 Aufgrund der Witterungsverhéltnisse und der gigestiBodenbeschaffenheit im Stden Rwandas
sind die Leichen nicht verwest und konnten prasetwerden. Fir die anderen Regionen Rwandas
trifft dies allerdings nicht zu.
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ausgesetzt waren. Die antaische Magie wird in digsausamerPerformanz der

Authentizitatder toten Korper verankert.

Wie ich bereits dargelegt habe, bringen auch digdtlae an Orten Raume hervor.
Zugleich sind diese mit der Performanz des Ortesvambunden. In Rwanda ist in
dieser Hinsicht das Narrativ von Opferschaft zéntwalches mit dePerformanz der

Authentizitateinhergeht. DidPerformanz der Authentizitdtansportiert ein Narrativ
Uber die Brutalitat der Gewaltakte und schier usteibaren menschlichen Leids.

Im Kigali Genocide Memorial Centreeispielsweise wird der Besucher informiert:

»LAny Tutsi who tried to pass [the roadblocks] wasntiliated, beaten,
mutilated, murdered, raped and dumped by the rdadsi.) No Tutsi
was exempt. (...) Death was made a painful, agonizmghtening,

humiliating end”.

Diese Beschreibung von Leid ist mit der antdisci\agie der toten Korper
verbunden, denn diese zeigen in iHPerformanz der Authentizit@tie Brutalitat der
Gewalt auf. Dahingehend ist es im rwandischen &dnhicht einfache Gewalt,
sondern brutalste von einer Proximitdt gekennzethrGewalt, die oftmals als
unmenschlich beschrieben wird (siehe oben). An @edenkstétten erzahlen die
Wachter haufig solche Geschichten extremster Geatalt Beispielsweise sind in
Nyarabuye in der 6stlichen Provinz Vorkommnisse ¥@mnibalismus bekannt. Ein
Wachter erzéhlte mir dort: ,[H]ere, [pointing toetHireplace of the former nuns
compound] they have roasted the hearts of thetmvicand eaten them. It was evil
that prevailed here*®®

Bei gleicher Gelegenheit wies mich der Wéachter afatan, dass ,these bamboo
sticks were used to sexually torture women*®, daiegjte er auf die dinnen Bambus-

Stocke, die in einem der traditionellen Holzgefédein.

Die Bisesero-Gedenkstatte in der nordlichen Provamrasentiert meines Erachtens

in ihrer Architektur das starkste Narrativ von (JitiOpferschaft in Rwanda. Die

106 Interview Nyarabuye,15.01.2012.
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Gedenkstatte befindet sich auf einem Hugel, von demsich Bewohner der neun
umliegenden Gemeinden gegen die Angriffe von Militind Interahamwe
wochenlang verteidigten, bis sie schliel3lich vomernh Widersachern ermordet
wurden?®” Von rund 50 bis 60.000 Menschen uberlebten nud 1M000 Personen,
wovon mehr als die Halfte infolge der Gewaltaktet mchweren korperlichen
Behinderungen zu kdmpfen hat. Die Gedenkstatte evurd Jahr 1998 gebaut und
unterlag seitdem mehrfacher baulicher Rekonstrokidahrend meines Besuches im
Februar 2012 wurde die Statte gerade um einigecBaerweitert. Die Statte beginnt
am Ful3e des Hugels mit einem weiten Vorplatz, dérgnol3en Steinen gepflastert
ist. Dieser Vorplatz wird in seinem Verlauf immerger und fuhrt schlie3lich unter
einem purpurn-weil3en Torbogen zu einer Steintregigesich zick-zack-férmig den
Hugel hinauf windet und dabei in der Grol3e derrfeteind Weite der Stufen immer
weiter abnimmt, bis diese Treppe nahe des Gipfelsinen kleinen Weg mundet,
nicht viel mehr als ein Trampelpfad, der schlidf8lu dem Massengrab auf der
Spitze fuhrt. Diese Zickzacktreppe fuhrt durch esamt drei Gebaude hindurch, die
jeweils in drei Kammern unterteilt sind. Die dreeliiude und die jeweils drei
Kammern stehen symbolisch fur die neun KommunemnerdeMitglieder dort
ermordet worden sind. Die bislang am Ful3e, in édtechhitte neben dem Eingang
zum Memorial, aufgebahrten menschlichen Knochetesalach Fertigstellung der
Gebéaude in diese verlegt werden. Damit sollen dé¢ @ebdude und ihre Kammern
mit den in Zukunft dort aufbewahrten Relikten syhidmh das Leid dieser neun
Kommunen représentieren. Die Treppe, die von eineiten Vorplatz anfangend in
dem Trampelpfad am Gipfel mindet, symbolisiert@ezimierung der Tutsi und das
immense Leid, was an diesem Ort erfahren wurdeseDsymbolische Kodierung
wird sobald die Gebadude mit den menschlichen Ralilgefiillt sind, umso starker,
denn der Besucher wird auf dem Weg nach oben diliede Gebaude durchgehen
und somit mit den Relikten direkt konfrontiert wend Als ich bei meinem Besuch
den Trampelpfad erreichte, fragte mich der Hiut€oyld you experience how hard it

must have been for the Tutsi?* Diese Frage zaifit dass Sprache hier mit dem

107 Diese neun Kommunen sind auch in der Architekyunisolisch kodiert worden. Gertichten zufolge
befindet sich das Memorial gar nicht auf dem ,anttsehen” Hugel, wo der Widerstand stattgefunden
hat. Ich konnte wahrend meiner Aufenthalte diesesiGt weder ausraumen noch bestatigen, mochte
diesem Leser diese Information jedoch nicht voraiteh.
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Versuch verbunden wird, Leid anderer physisch ebf@hzu machen und somit eine
Nahe und Empathie zu den ,,Opfern® herzustellen.

Weiterhin wird durch die Ausstellung von Toétungsiomenten, wie beispielsweise
Macheten, Axten und Totschlagern, das Narrativ @pferschaft in Architektur
durch Visualitat gestéarkt. Der Besucher rwandischedenkstatten ist daher nicht nur
mit Leidnarrativen in Sprache und Text, sondermeben Visualitat und Materialitat
konfrontiert. Diese beiden Dimensionen bilden zusem eine starke Vorstellung
bzw. Botschaft von Tutsi-Opferschaft. Diese finden beispielsweise verdichtet in
der Ausstellung in Gisozi:

»[E]very minute of the day, someone, somewhere lm&sg murdered,
screaming for mercy. Receiving none. And the kijliment on and on
and on (...) The country smelt of the stench of deafhe
génocidaire¥® had been more successful in their evil aims than

anyone would have dared to believe. Rwanda was‘'dead

Das Narrativ von Opferschaft wird also im mateaeliGedachtnisort in Textur und
Architektonik kodiert und zugleich in dePerformanz der Authentizitatler

Gedachtnisorte hervorgebracht. In diesen Eigensahéiingen sie Raum im Aul3en
des Ortes hervor. Um aber verstehen zu kdnnenfiwasn Raum im Aul3en entsteht,
mussen wir die Bedeutungszuschreibung, also dighB8ga zum Raum, weiter in

Betracht ziehen.

2.2.5 Das Auflen: Bedeutungszuschreibung - Wahrheit durch Erinnerung und
Verséhnung durch Wahrheit

Fur die Bedeutungszuschreibung im Aul3en des Qstess hilfreich noch einmal auf
Booths Konzept dealétheiazuriickzukommen und hierin insbesondere den Aspekt
der ,memory-truth® weiter zu beleuchten. Nach BaotWerstandnis dient die

108 In Rwanda hat sich der franzosische Begg#hocidairesals Oberkategorie fir die Bezeichnung
von Tatern eingeburgert. Vgl, ausfuhrlicher dazwikggham 2004.
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Erinnerung an die (Un-)Taten der Vergangenheit ddri Wahrheit der Ereignisse
zu bewahren (Booth 2001: 780). Die Wahrheit bezstih dabei auf den Akt des
Erinnerns an sich, denn nur durch die ErinnerundiarOpfer (die Toten), nur wenn
diese Namen und Gesichter bekommen, konne sicheligewerden, dass das
Ereignis aus der Vergangenheit ,wirklich* stattgeden hat und in der Gegenwart
Teil von alétheiaist und zukinftig bleibt. Booth fuhrt dazu weitars, dass der Akt
des Vergessens, das Ausradieren der Opfer ausriereiing, das Ziel der ,Tater"
komplementieren wirde. ,Remembering is to make vidhaist present, to rescue it
from the status of what-had-happened, or more adigidrom the oblivion of
forgetting. It connects what is lost, to what isdi€ebenda: 781-782).

Vor diesem Hintergrund kdnnen wir die BedeutungRerformanz der Authentizitat
sowohl der toten Korper als auch des Ortes anv@obrten. Demnach istlétheiain

der Performanz der Authentizitdterankert, woraus sich die spezifische Bedeutung
der toten Korper zur Wahrheitsfindung ergibt. Sadtatierte beispielsweise ein
Mitarbeiter einer der Uberlebendenverbande, dagsyemorial is a place, where we
can see the evidence, proof of genocide* (Intervi@gali, 25.01.2012). Bei einer
anderen Gelegenheit legte ein Uberlebender desalassvon Murambi dar:

L[]t [Murambi] keeps history as it shows what Ipgmed. It keeps
proof of the people who died. It is important faretpeople who
weren’t there. It is important to see reality, th#s true what

happened©®

Auf ahnliche Weise bekréftigte ein Mitarbeiter dENLG die Bedeutung von
Gedenkstatten in dem Narrativ der ,Wahrheit”, imder sagte:

.[T]he sites are for evidence. The way you findtwits, you cannot
forget. The sites are used to keep memory. In camonation

genocide is abstract; in sites you can see itsriakité°

109 Interview Murambi, 07.09.2011.
19 Interview Kigali, 13.09.2011.
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Bei dem letzten Zitat wird deutlich, dass es hiesbesondere um die visuelle
Materialitat von Genozid geht. Verbunden mit derghkheit des Genozids* ist die
Dimension extremer Gewalt, die bezeugen soll, dass was in Rwanda passiert ist,
nicht nur Gewalt war, sondern Genozid. Die totemged in Murambi markieren in
ihrer Performanz der Authentizit&ben jene Geschichte extremer Gewalt, die mit
Genozid gleichgesetzt wird. Wahrend eines andereteniiews wurde mir

diesbezuglich erklart:

[t is telling people the truth about what hapeen(...) When people
were found they couldn’t be identified because tiveye destroyed or
decomposed. That is why it is good to have thosdieso [in

Murambi]*.1tt

Diese Gesprachsexzerpte zeigen auf, dass die Bededes Ortes und der toten
Kdrper in ,memory-truth” begriindet liegt. Durch &mnierung soll Wahrheit Gber die

(Un-)Taten der Vergangenheit hergestellt werden.

Die Opfernarrative und diePerformanz der Authentizitater Orte, die eine

spezifische Wabhrheit transportieren soll, sind ebejtet in ein Metanarrativ von
,versohnung durch Wahrheit“. Dieses Metanarratimmit einen herausragenden
Stellenwert in dem Aufarbeitungsprozess in Rwandaied ist eng mit den Gacaca-
Gerichten verbunden, die unter dem Slogan ,thé theials“ abgehalten worden sind.
Mit Heilung wird hier insbesondere auf eine ges#lidtliche Heilung abgezielt (vgl.

u.a. Clark 2008, 2010; Buckley-Zistel 2005; Zori2804)!'? In diesem Kontext

muissen wir die Bedeutungszuschreibung der Gedetdstin Auflen des Ortes
betrachten. Aus dieser Perspektive heraus, solerGddenkstéatten ,reconciliation
and unity“ hervorbringen, indem sie die ,Wahrhatifzeigen. In dieser Denklogik
fuhrt die Wahrheit bzw. der Nachweis des GenozidsGerechtigkeit und damit
schlie3lich zu Verséhnung. Beispielsweise erkldmie der damalige Direktor der

Murambi Gedenkstatte bei meinem Besuch 2011:

Mynterview Kigali, 15.09.2011.
112 Auf den Diskurs von Einheit und Verséhnung werde in Kapitel 3 zurtickkommen. Vgl. dazu

auch die Einleitung.
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.[M]emorials are for reconstruction, especially filwe mind-set. This
leads to unity and reconciliation. Memorials arewsh to show the
roots of genocide to strengthen critical thinkingbath sides. This

leads to reconciliation'!®

Er betont hier insbesondere, dass die Gedenkstittaital thinking” auf beiden

Seiten, womit hier Uberlebende, also Tutsi und Hygmeint sind, fuhrt. Durch das
kritische Denken, also die Reflexion Uber die Tatien Vergangenheit, die in den
Gedenkstatten sichtbar werden, soll also Versohiengestellt werden. In ahnlicher
Weise argumentierte auch ein Mitarbeiter der CNL@ meine Frage nach der

Bedeutung der Gedenkstatten:

He [the perpetrator] will reflect on how not to egp bad action. It is

for reconciliation“114

Ein hochrangiger Mitarbeiter der CNLG dagegen betaror allem den Aspekt der
Erinnerung an ein gemeinsames Ereignis, was sozkabasion durch die

Gedenkstatten hervorbringen soll:

»IN . commemoration you have victims and perpetrataigays. Both

are indicated in commemoration and memorials. Mgn®mational

and for the community. Remembering at the sitesma@emembering
the same thing, it can bring people together, ersatial cohesiont®®

Ein junger Uberlebender und Vorsitzender des &miic Uberlebenden-
Jugendverbandes bezog sich auf die Bedeutung dden&statten als Ort der
Versdhnung, wie folgt:

113 Interview Murambi, 02.09.2011.
14 Interview CNLG, Kigali 30.01.2012.
115 Interview CNLG, Kigali, 13.09.2011.
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.[P]eople who go there [memorial, here Murambi]nthiabout unity
and reconciliation. It helps in telling the trutafterwards you are

united*116

Im Aul3en des Ortes werden der Ort selbst und dmealem Guter zu einem
Gedenkraum der Wahrheit in der Bedeutungszuschrgibaynthetisiert. Die
Performanz der Authentizitdtsowie das in Textur und Architektonik der
Gedenkstatten  kodierte  Opfernarrativ  beeinflussenieseth  spezifischen
Bedeutungsgehalt des Aul3en des Ortes. Die durcReti®rmanz der Authentizitét
hervorgebrachten Atmosphéaren machen den Raum a@ddhesolchensichtbar und

flieBen in die Synthese, also die Bedeutungszudmimg ein und beeinflussen

dadurch die Raumkonstitution.

2.3 Points in Space: Diskontinuititen, Kontinuititen (?) - Uber die
Konstitution verschiedener Raumzeiten an den materiellen

Gedachtnisorten in Rwanda

Dieser Abschnitt des Kapitels will sich der zeln Wirklichkeiten in Transitional-
Justice-Prozessen widmen wund an die poststruldtisalhe Trope der
Entuniversalisierung von Geschichte ankntpfen, nmdauf Diskontinuitaten
fokussiert wird. Ich habe in Kapitel 1 dargeleggssl dem Bruch nicht nur eine
rdumliche, sondern ebenso eine zeitliche Dimensiomanent ist, die sich in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung als exfe@hDiskontinuitat materialisiert.
Hannah Arendt hat dazu geschrieben, ,what has loseis the continuity of the past.
What you then are left with is still the past, butragmented past, which has lost its
certainty of evaluation” (Arendt 1971: 211). In Kimb 1 wurde ferner dargelegt, dass
solch eine Diskontinuitat durch Vorher-Nachher-Releen verarbeitet wird und dass
das Gewaltereignis den ,frame of reference” (Sovkerton 1937) fur eine
Zeiterfahrung danach bildet. Dartber hinaus wurde Riskontinuitat als die der

Raumkonstitution immanente gesellschaftliche Stnukonzipiert. Martina Low geht

M8nterview Murambi, 07.09.2011.
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zwar in ihrer Raumsoziologie auch davon aus, dassligchaftliche Struktur(en) eine
zeitliche Dimension zu Eigen ist, entwickelt ablerei Systematisierung von Raum
unabhangig von Zeit bzw. Ereignissen. Da jedocmditeonal-Justice-Prozessen Zeit
immanent ist (Kapitel 1), erscheint es angebratibtKonstitution von Raum mit Zeit
zu verbinden. Fur solch eine Weiterentwicklung deaumsoziologie sind
humangeografische Arbeiten hilfreich, die Anknigfspunkte zu einem Verstandnis
des Zusammenhangs von Raum und Zeit bieten. Daatvely liefert wichtige
Uberlegungen dazu. Von einem relationalen Raumiedstis ausgehend — welches
dieser Arbeit zugrunde liegt — kommt er zu der wgdn Erkenntnis: [I]t is
impossible to understand space independent of {ime and this mandated an
important shift of language from spaaed time to space-time or spatio-temporality”
(Harvey 2006: 122). Genauso wie die Vorstellungesirrelationalen Raumes,
impliziert daher auch die Idee einer relationaRaumzeit Beziehungen zwischen
Objekten und Menschen sowie Handlungen und derdticie Beziehungen in

Betracht zu ziehen. David Harvey schreibt dazu:

~[E]xternal influences get internalized in specificocesses or things through
time (...). An event or a thing at a point in spaaanot be understood by appeal
to what exists only at that point. It depends upwarything else going around

it. A wide variety of disparate influences swirlioger space in the past, present
and future concentrate and congeal at a certamt pmidefine the nature of that

point* (Harvey 2006: 124).

Vor diesem Hintergrund also mochte ich argumemiedass durch die Konstitution
von Raum zeitliche Strukturen und folglich Zeitkeit in den Institutionen der
Transitional Justice und hier insbesondere in Glestétten und Kommemoration
konstruiert werden. In Bezug auf die weiteren Eleteeder Raumkonstitution, wie
u.a. raumkonstituierende Handlungen sowie die Bexigen zwischen Objekten und
Menschen, kbnnen wir davon ausgehen, dass didsemicRaum, sondern auch Zeit
konstituieren, und dass Beziehungen zwischen Gdnekind Menschen ebenso
Zeitlichkeit immanent ist. So kann geschlussfolgarerden, dass durch die
Konstitution von Raum auch Zeit konstruiert wirda Dwun die Entstehung von
verschiedenen Raumen von den Charakteristika dex €hwie den Beziehungen

zwischen sozialen Gutern und Menschen abhangigésten wir ferner annehmen,
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dass diese spezifischen Charakteristika ebensorsohtedliche Raumzeiten
hervorbringen. Ich werde daher aufzeigen, dass rimerl der Orte eine andere
Raumzeit als im Aul3en der Orte entsteht. Zudem abtstehen auch im Innemd

AulRen der Orte verschiedene Raumzeiten, namlichrzerschiedlichen ,points in

space”.

Ich méchte im Folgenden auf die Hervorbringung eeiesdener Zeitlichkeiten in
Bezug auf die zuvor eingefiihrten Elemente der Raunstitution eingehen. Durch
die Performanz der Authentizitdt an den materie(Bdachtnisorten sowie letztlich
durch die Beziehung zwischen Menschen und sozfalgern werden zu bestimmten
»points in space” der Raumkonstitution verschied2agen im Innen und Aul3en der
Orte konstituiert. Grundlegend jedoch st die Disfkauitat, die die
Raumzeitkonstitution vorarrangiert und durch Laetm eine Kontinuitat tberfihrt
werden soll; dies — so werden wir sehen — geschliefth die einzelnen Elemente der
Raumkonstitution. Wir kénnen also die ,points irasg" vor diesem Hintergrund in
Zusammenhang mit der zeitlichen Diskontinuitat (kKelpl), hervorgebracht durch
das Gewaltereignis, betrachten. Die Diskontinuitiie die Raumzeitkonstitution
vorarrangiert sowie der darauf aufbauende VerswhHgrstellung von Kontinuitat
kénnen zugleich als gemeinsames Element der EntggeVerschiedener Raumzeiten
an einem Ort begriffen werden. Ich werde dieseréteschen Argumente anhand
Rwandas illustrieren und bereits zitierte Intenseminsichtlich des Zeitaspektes neu
einordnen und weitere Interviews hinzuziehen. Dakerde ich zunachst auf die
Konstitution der Raumzeit im Innen von Orten eingghbevor ich mich diesem

Sachverhalt im AufRen der Orte widmen werde.

2.3.1 Raumzeit im Innen der materiellen Geddchtnisorte: Zeitumkehrung

Zentral fur die Raumzeitkonstitution im Innen deatariellen Erinnerungsorte ist die
ZeitumkehrungDer Begriff der Zeitumkehrung wurde von Jean Aynéingefiihrt,
der in Bezug auf das Ressentiment die Widersprtldkdit dessen als zum Scheitern

verurteilter Versuch der Zeitumkehrung beschreibt:
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,ES [das Ressentiment] nagelt jeden von uns festkaeuz seiner zerstorten
Vergangenheit. Absurd fordert es, das Irreverssblee umgekehrt werden. Das
Ressentiment blockiert den Ausgang in die eigemntienschliche Dimension,
die Zukunft. Ich weil3, das Zeitgefuhl des im Resisgent Gefangenen ist
verdreht, ver-rickt, wenn man will, denn es vertangch dem zweifach
Unmoglichen, dem Rickgang ins Abgelebte und dem@loing dessen, was
geschah” (Améry 1977: 11).

Die ,Aufhebung dessen, was geschah®, das ,lrrebbr§i was umgekehrt werden
soll, finden wir auch in Bezug auf Rwanda wiedeh habe in diesem Kapitel bislang
dargelegt, dass die Beziehung zwischen Menschemch{i®é) und sozialen Gutern
(tote Korper) durch eine Wieder-Herstellung dersiisten Welt charakterisiert ist,
und dass die Bedeutung der Totenfursorge ebensmer Wieder-Herstellung der
Wirde der Toten begrindet liegt. Diese beiden Satiate kbnnen wir im Sinne
von Amery als Zeitumkehrung verstehen. Durch die Totenflursorge soll die
Vergangenheit in der Gegenwart buchstablich rucgigggemacht werden: ,1 cannot
make them come back®, wie der Wachter an der Cydnddetenkstatte geaul3ert hat,
aber auf symbolische Weise kann er zumindest deéanTibre Wirde wieder-geben
und damit ihre Ent-Wirdigungmkehren,[I]t means giving them back their dignity,
because they weren’'t supposed to die“. Wir kbnmanitsdie Beziehung zwischen
sozialen Giitern (toten Korpern) und Menschen (W&ohtUberlebende) als eine
zeitliche Beziehunbegreifen, die in dieser Eigenschaft sowohl Ralsmaach Zeit
hervorbringt. In Bezug auf die in Kapitel 1 angétta zeitsoziologischen
Ausfuhrungen koénnen wir anhand der Zeitumkehrungsteben, wie die
Diskontinuitat der Zeitlichkeit durch raumzeitkoisierendes Handeln in eine
Kontinuitat Gberfihrt werden soll. Die Totenfursergann ferner als spezifischer
»point in space” verstanden werden. Zugleich edgmallie Zerstérung der Welt und
die Wieder-Herstellung bzw. Umkehrung der Zerstgrugbenso eine zeitliche
Dimension. Ich habe bislang dargelegt, dass dienfotsorge als Bestandteil von
»-making the world“ eine Imagination der Anweserihder Toten bewirkt, welches
u.a. in Satzen wie ,| can imagine how they look&d; when | am here, they are
with me all the time" zum Ausdruck gebracht wurd@amit vollzieht sich in der
Imagination als Transformation von Abwesenheit imw&senheit auch eine
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Zeitumkehrung, wenngleich diese nur in der Voratedl in der ,made world*
stattfindet. Die Linearitat von Zeit im naturlich&tuss von Geburt, Leben und Tod
wurde durch die Art und Weise des Gewaltereigniss@shbrochen, wie schon
vorangegangene Interviewausschnitte illustriertelmah,Because of the way they
died“; ,because they weren’t supposed to die“; tdaa normal, because it is normal
to die. This was an extreme death that was moredahsrmal death, because nobody
cared like one would take care of sick people. Deatas animalic*. Die
entwirdigende Art des Todes und nicht zuletzt gimwaltsamherbeigefihrte Tod
markiert die Diskontinuitdt, die durch die Toterdtirge, Imagination und
Bestattungen im Innen der Orte umgekehrt werddn sol

2.3.2 Raumzeit im AufSen der materiellen Geddchtnisorte: Homogenisierung und
Bewahrung

Im AufRen der materiellen Gedachtnisorte sind Ratthm®ogenisierung und
Raumzeitbewahrung Resultat der raumzeitkonstitndae Elemente. Dabei werden
diese unterschiedlichen Raumzeiten zu verschiedgrmnts in space” im Aul3en der
Orte konstituiert. Die Homogenisierung von Zeit istit der Performanz der
Authentizitat verbunden. Dies lasst sich zunachstemem Interviewausschnitt

illustrieren:

.Memorials are traumatizing. When you reach symy find yourself

immediately as if genocide is happening”

Mit der Anschauung/Betrachtung der toten Korperie das Zitat aufzeigt — findet
eine Homogenisierung von Zeit statt: Vergangented Gegenwart verdichten sich
in einem einzigen Moment der Anschauung (Assman@7R0Die beschriebene
antadische Magie bzw. AulRenwirkung der sozialen G(itee Korper) vermittelt in

diesem verdichteten Moment der Anschauung (den ttigper) einen traumatischen
Sinnzusammenhang, der in der Homogenisierung dér &grindet liegt. Der

Betrachter der toten Korper findet sich im Momerdr dAnschauung in der

Vergangenheit wieder; somit verschmelzen in dieseimzigen Moment die

17 Interview Kigali, 28.01.2012.
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Zeitlichkeiten von Vergangenheit und Zukunft. Im (#an des materiellen
Gedéachtnisortes wird jedoch zu einem anderen ,paintspace” eine weitere

Raumzeit konstituiert, auf die ich im Folgendengeinen mdchte.

Aus einer Raumzeitperspektive heraus sind materi€ledachtnisorte sowohl
Resultat und Ziel von Platzierungen als auch Markier Spuren aus der

Vergangenheit in der Gegenwart:

.[F]inally, a trace can be the willed effort to imck remembrance: memorials,
museums, the preservation of battle sites, the SoomAntietam, or the killing
camps of Europe. These are the traces that seéb @vioke memory and to tell
the story of the place or person“(Booth 2006: 83).

Wie ich bereits anhand des kollektiven Gedéachtesissach Maurice Halbwachs
verdeutlicht habe, wird der Ort zu einem ,point cbnnection, um die
Vergangenheit in der Gegenwart zu erinnern. Dam@rden die Spuren der
Vergangenheit, die durch den Ort evoziert werdemler Gegenwart bewahrt, um sie
nicht ver-gangen zu machen (Booth 2006; Assmanr6)20fir kénnen in dieser
Hinsicht also von eineZeitbewahrungsprechen. Die in Kapitel 4 herausgestellte
Performanz des Ortes beispielsweise stellt einécheo Marker der vergangenen
Spuren da. Durch die Performanz der Authentizaio hier durch die toten Korper,
soll das Gewaltereignis in der Gegenwart be-wahdt der Ort und seine Geschichte
sowie seine ,Opfer* im kollektiven Gedachtnis dezs8lischaft (sowohl national als
auch global) eingeschrieben werden. So betont®éarbeiter der CNLG, ,the sites
are used to keep memoty und auch die jungen Frauen der
Fokusgruppendiskussion resimierten: ,The memoryi@ngreservation is important
because it protects and preserves the testimonig3tfe memorial sites will still be
in existence when survivors have dié# Wenngleich in dem Moment der
Anschauung Zeit homogenisiert wird, markieren de&sé&vieren der toten Koérper
und damit der Erhalt der Performanz des Ortes dasrggordnete Ziel der

Zeitbewahrung durch die Gedenkstatten.

U nterview Kigali, 13.09.2011.
1% okusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.
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2.4 Uber RaumkKonstitution an materiellen Gedichtnisorten:
Gedenken, Wahrheit, Diskontinuititen - Gerechtigkeit und

Kontinuititen ?

Dieses Kapitel wurde von einem poststrukturalisigsc Ansatz informiert und hatte
sich zum Ziel gesetzt, die Raumsoziologie Martigavs um ein Innen und Auf3en zu
erweitern, um dahingehend die poststrukturaliseaciTropen des konstitutiven
AulRerhalb und der Dezentrierung des Subjektes m#ubeziehen. Dabei konnte
herausgearbeitet werden, dass das Innen der Orte deo Leiderfahrung der
Menschen charakterisiert ist (Dezentrierung desjegtds). Dieses individuelle
Trauma, welches ich in Kapitel 1 detailliert alsuBln zwischen dem Individuum und
seiner Sozietat konzipiert habe, durchzieht daserinmler Orte und bestimmt
malf3geblich die Synthese zum Raum sowie die Bezgehdar Menschen

(mnemonischen Wéchtern) zu den sozialen Gltere fdtrper). Diese Beziehung
sowie die raumkonstituierende Handlung der Totestfige ist daneben von dem
Versuch charakterisiert den Bruch zwischen Individu und Gesellschaft zu
transformieren. Wie anhand der Ausflihrungen vonnEl&carry ersichtlich wurde,
dient die Arbeit dazu, den erfahrenen Schmerz ah it den toten Korpern zu
externalisieren und gesellschaftlich mit dem ,Objeker Arbeit erfahrbar zu

machen, also den Bruch zwischen Individuum undesefozietat zu transformieren.
Das Kapitel hat dabei auch aufzeigen konnen, dass Strukturmoment der
ambivalenten Abwesenheit der Toten rekursiv im inder Orte eingelagert ist. Nicht
zuletzt orientiert sich die raumkonstituierende #lang der Totenflirsorge an dem
Versuch der Transformation dieser ambivalenten Admmbeit in Anwesenheit.
Ferner konnte mithilfe von Willam Booths Konzeptr ddétheia herausgearbeitet
werden, dass das Innen des Ortes zu eir@edenkraum der Gerechtigkeit
synthetisiert wird. Das Innen des materiellen Ghttidsortes wird dahingehend zu
einem Ort der Sinngebung und Bedeutungszuschreibag Kapitel hat auch
Uberlegt wodurch das Auf3en der materiellen Ged#drte bestimmt ist. und hat
dabei die poststrukturalistische Trope der Matsiung von Kultur

herausgearbeitet. Es hat dabei die materiellen ¢benidorte als kulturelle

Objektivation der Vergangenheit verstanden, welclwesder Performanz der
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Authentizitat und dem Narrativ der Tutsi-Opfers¢hafm Ausdruck kommt. Dieses
Aulen von Orten erzeugt eine starke AufRenwirkund damit eine realisierte
Atmosphare, die letztlich die Konstitution von Rauomtbestimmt. Zugleich ist dieses
AulRen dadurch sichtbar und spurbar, wogegen dasenlirger Orte, also die
Leiderfahrung, Totenfursorge und die Beziehung ehes Wéachtern und Korpern
stofflich nicht wahrnehmbar im Raum sind. Sowoh¢ dterformanz als auch die
Synthese im AuRen der materiellen Gedachtnisortedevu ferner von der
gesamtgesellschaftlichen Struktur des Bruchs, @sokulturellen Traumas, gepragt.
Der Gedenkraum der Wahrheit verweist darauf, dass&enozid als einschneidendes
Ereignis wahrgenommen und interpretiert wird, womest im ,Danach“ fur nétig
befunden wird, die ,Wahrheit® der Vergangenheit idiesen materiellen
Objektivationen zu verdichten und den Anspruch Alghrheit mit Diskursen um

Versdohnung und Heilung zu verkntpfen.

Das Kapitel hat ferner Gberlegt, wie es zu der Kitutgon von Raumzeit im Innen

und AulRen der Orte kommt und hat damit die podtsiralistische Perspektive auf
Diskontinuitdt eingenommen. Raumzeiten konnen demnantstehen, weil die

Struktur des Bruchs ebenso eine zeitliche Dimensamthalt und réumliche

Handlungen und Beziehungen genauso zeitlich gepsigtd. Dabei wurde

herausgearbeitet, dass das Innen von dem VersucBeitemkehrung gepragt ist,
welches in dem Versuch resultiert, die Vergangdnthaich die Totenflirsorge ruck-
gangig zu machen. Zugleich wurde damit auch eigibhtdass die ambivalente
Abwesenheit der Toten nicht nur eine raumliche,dsom auch eine zeitliche
Abwesenheit ist, die im Versuch der Zeitumkehrungeine Anwesenheit in der
Gegenwart transformiert werden soll. Kurzum: Dié@iekehrung stellt den Versuch
dar, Diskontinuitaten in Kontinuitaten zu transfaegnen. Die Sachlage im Aul3en der
Orte jedoch ist ambivalent. Homogenisierung und &awng, die in der Performanz
der Authentizitat verankert sind, sollen den Bruchder Raumzeitkonstitution be-
wahren, damit das Gewaltereignis niemals vergesseh damit wird zugleich aber

auch die Diskontinuitat bewahrt. Das Aul3en der nelten Gedachtnisorte ist daher
nicht von dem Versuch der Herstellung von Konti@iuicharakterisiert. Mit dem

Konzept der Raumzeit konnte aufgezeigt werden, finageitliche ,Wirklichkeiten*

in Transitional-Justice-Prozessen konstruiert werdaie Charakterisierung in ein
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Innen und ein Aufen von Orten hat es dabei erntitglicinterschiedliche
raumkonstituierende Handlungen, Elemente und Bedgstzuschreibungen
herauszuarbeiten. Letztlich konnte damit eine Rarspgektive an der Schnittstelle
von Individuum und Gesellschaft angesiedelt werdBas Innen und das Aul3en als
analytische Kategorien legen jedoch auch nahe, dlass in der ,Realitat” in einem
reziproken Verhaltnis stehen. Das Aul3en ist immechaTeil des Innen und
umgekehrt. So sind beispielsweise die Bedeutungbreibungen sowohl im Innen
als auch im Aufen mit der Erinnerung an die (Ungmader Vergangenheit
verbunden, durch die einerseits Gerechtigkeit wibdegestellt und andererseits
Wabhrheit, also eine ,Realitat” der Vergangenheihdtauiert werden soll. Zugleich
wird damit deutlich, dass die konstituierten Rawanmemateriellen Gedéachtnisorten in
Rwanda nicht nur nebeneinander, sondern auch imé&na existieren. Das
gemeinsame Element beider Raume, also des Gedemkdrr Gerechtigkeit und des
Gedenkraumes der Wabhrheit, bildet das ,,Gedenkerdi@nOpfer” der Gewalttaten,
wenngleich dieses Gedenken in verschiedene Bedgs#uschreibungen und damit

in eine unterschiedliche Raumkonstitution mindet.

Das Kapitel konnte einen Beitrag leisten zur Sysiisierung einer Raumsoziologie
nach Massengewalt, indem das Konzept von Low unineien und Aul3en von Orten
erweitert wurde, was es ermoglichte, die Leidedabr von Subjekten mit
einzubeziehen sowie die Konstitution von Raum anS#nittstelle von Individuum
und Gesellschaft anzusiedeln. Ferner konnte antlandxemplarischen Analyse ein
Beitrag zu den zentralen Transitional-Justice-Beagri wie Wahrheit und
Gerechtigkeit geleistet werden. Diese sind als enstighe Kategorien entstanden und
wurden mit dem theoretischen Konzept @détheia mit Raum verbunden. Die
Konstitution des Gedenkraumes der Gerechtigkeit died Gedenkraumes der
Wahrheit weisen darauf hin, dass Gerechtigkeit\Wadhrheit in Rwanda — in Bezug
auf die Gedenkstatten — vor allem eine gedenkenaten Ferhalt. Insbesondere
Gerechtigkeitsverstandnisse gehen dahingehendédterative Vorstellungen hinaus
bzw. sind durch bewahrende Dimension bestimmt.abdrndicherweise jedoch geht
die Gerechtigkeitsvorstellung auch in Richtung eiretributiven Dimension. Wie
einige der Uberlebenden geauRert hatten, solleGdienkstatten als Bestrafung der
Tater dienen, die fortwdhrend und immerfort an iflda-)Taten erinnert werden
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sollen. Die gedenkende Wahrheit, die die Bedeutusghreibung im Auf3en der
Orte bestimmt, ist zwar ebenfalls von dem Gedanttess Gedenkens gepréagt, ist
jedoch viel starker in die gesellschaftliche bzwlitsche Narrative Gber Einheit und
Versohnung eingebettet. Die Gedenkstéatten sindndahend Teil einePolitics of
Memoryund die gedenkende Wahrheit als Charakteristikes @edenkraumes im
Aul3en ist in diesen Diskurs eingebettet. Wie berait friherer Stelle in diesem
Kapitel erwadhnt wurde, soll in dieser offiziellenedart die Wahrheit tber die
Vergangenheit zu Heilung und Verséhnung flhren. sDiauft allerdings den
raumkonstituierenden Handlungen und der Synthese Raum im Innen zuwider,
denn es wurde deutlich, dass das Innen von einestigest Versuch der
Transformation des Bruchs gepréagt ist und dassVeesuch der Herstellung von
Kontinuitat in der Konstitution einer Raumzeit lgizh nicht einldsbar sein wird.
Ferner deuten die Bedeutungszuschreibungen im ldee®rte mit der gedenkenden
Gerechtigkeit und dem Gedanken einer fortwahrerBlestrafung der Tater darauf

hin, dass Heilung oder Verséhnung nicht einléssiar i
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KAPITEL 3

MAKING WORLDSUND UNDOING LIVES: WIE RITUALE RAUME
UND INKLUSION-EXKLUSION KONSTITUIEREN

Abbildung II: Gedenkfeier Amahoro-Stadion April 2012
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3. Making Worlds und Undoing Lives: Wie Rituale Raume und Inklusion-
Exklusion konstituieren

Synopsis

Sprache konstituiert Handeln. Handeln konstituigRaum. Sprache als
Handlung hat daher die Macht, Rdume zu konstituierRitualisierte
Handlungen konstruieren besonders (politisch) sylistio aufgeladene Raume
durch spezifische Charakteristika, die diese vonltagséhandlungen
unterscheiden. Durch diese Charakteristika und Hurcspezifische
Bedeutungszuschreibungen wird ein symbolischer Rannstituiert. Zugleich
entstehen durch ahnliche Mechanismen auch polgisRhume in und durch
Gedenkrituale. Die Charakteristika des performativgedachtnisortes bringen
ferner unterschiedliche Raumzeiten zu verschiedgp@nts in space” hervor.
Mit der Entstehung von Raum geht immer auch diéei@ihz und Inklusion
(eingegrenzt) und Exklusion (ausgegrenzt) einhem gerformativen
Gedéachtnisort wird diese Differenz durch die Kansibn von Leidhierarchien
in (An-)Sprache reproduziert.

Dieses Kapitel wird ein poststrukturalistisches st@&ndnis von Strukturen, Subjekten
(Akteuren) und Handlungen verwenden, um die Raurokmie von Martina Low

fruchtbar fur den  Untersuchungsgegenstand einer elSekaft mit

Massengewalterfahrung zu machen. Das Kapitel ishindahend durch die
poststrukturalistischen Tropen der (1) Subjektwegdwdurch Sprache; (2) der
historischen Entuniversalisierung sowie (3) desskitutiven Auf3erhalb informiert.

Mit der Einbeziehung eines poststrukturalistisch&erstandnisses in eine
Raumsoziologie kann ein theoretisch-konzeptiondliesstandnis gewonnen werden,
wie Gesellschaften einen durch Massengewalt ewerieBruch transformieren,
welche singulédren Prozesse darin ablaufen und wdkétume konstituiert werden. In
Hinblick auf die Transitional-Justice-Forschung hkamamit Wissen Uber die
Symbolhaftigkeit, Uber Sinngebungsprozesse und Riiekaritdt von Leben in

Transitional- Justice-Prozessen generiert werddas Kapitel geht in mehreren
Schritten vor: Der erste Teil des Kapitels soll ttielm machen, dass die
performativen Gedachtnisorte durch Performativiiéatd Ritualitat gekennzeichnet
sind. Mein Argument lautet, dass die spezifischéar@kteristika von Gedenkrituale

Raum konstituieren. Daran ankntpfend werde ichanug auf Rwanda erdrtern, was
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fur ein Raum durch die Gedenkrituale konstituientdwDabei werde ich Bezug auf
die spezifischen Charakteristika der rwandischede@krituale nehmen und dies mit
den theoretischen Uberlegungen verkniipfen. DiesérdEs Kapitels will aufzeigen,
dass durch die Kommemoration und deren Charakiexistsowie den
Bedeutungszuschreibungen von Uberlebenden des @Esna@n symbolischer
Gedenkraumkonstituiert wird. In diesem symbolischen Gedeuokmawerden die
Uberlebenden als Subjekte hervorgebracht und ikireBiskurs eroffnet: Sie werden
gehort Der zweite und kirzere Abschnitt dieses Kapitels — anknipfend an die
Erorterungen im letzten Kapitel — darlegen, wie uwdiche Raumzeiten am
performativen Ged&achtnisort konstituiert werdeh. weerde dahingehend restimieren,
dass die Performanz des Rituals in dieser Eigeftsefeaschiedene Raumzeiten
konstituiert. Ferner wird dieser Abschnitt aufzeigelass die Dezentrierung des
Subjektes als Denkfigur einen geeigneten Ansatzpuankeinem Verstdndnis des
Zusammenhangs von Zeit, Kérper und Raum bietet.|&ete Teil dieses Kapitels
geht dem Problem der Exklusion im Zuge der Konstitu eines politischen
Gedenkraumesach. Mein Argument lautet, dass die ReproduktienDifferenz von
~eingegrenzt* und ,ausgegrenzt* im Raum durch Lesdarchien konstituiert wird
und dass diese durch Sprechakte hervorgebrachemevdogegen Tutsi als Subjekte
im symbolischen Gedenkraum als menschliches unthgelhend betrauernswertes
Leben hervorgebracht werden, wird Hutu ein 6ffehtéir Trauerakt bzw. ein Diskurs
verweigert; sie kommen nicht als Subjekte hervad stehen somit aufl3erhalb des
Raumes. Daran ankntpfend will das Kapitel abscehdldiskutieren, inwiefern eine
Alteritat dieser SchlieBung von Raum denkbar isig dlabei den Diskurs um die

Gerechten als mogliche Offnung des politischen Ge@aimes erortern.

3.1 Wie Rituale Raume konstituieren

Ziel dieses ersten Teils des Kapitels ist es, LRasmsoziologie um performative
ritualisierte Handlungen zu erweitern, um die patelte Transformation des Bruchs
theoretisch intelligibel zu machen. Dabei wird &ohwerpunkt auf gestische und
verbale Momente sowohl in der Raumkonstitution alsh im Umgang mit dem
Bruch gelegt. Ein Kritikpunkt an Léws Raumkonzepgt, idass LOw einen zu

begrenzten handlungstheoretischen Ansatz verttiét; u.a. humangeografische
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Arbeiten zum Prozess der Raumkonstitution nicht miericksichtigt
(Doring/Thielmann 2009: 25). Dieser Abschnitt deapKels will u.a. an diesem
Kritikpunkt ansetzen. Martina Loéw geht in Zusamimamg mit Giddens
Strukturationstheorie — davon aus, dass insbesermlitégliche Handlungen durch
ihre routinisierte Form Raume konstituieren. Handkn versteht sie dabei als
Spacing und Synthese. Ferner setzt sie handelnojeksel bzw. Akteure voraus, die
Orte zu Raumen synthetisieren. Diese Perspektigeheint ein angemessener
Ausgangspunkt zu sein, vernachlassigt jedoch zvesewtliche Aspekte: (1) die
Konstitution des Subjektes durch Sprache und @)Re-)Produktion von Strukturen
— hier Raum — durch Performativitat und Ritualitédws Ansatz soll nun um diese
beiden genannten Aspekte erweitert werden. Mit ¢gemiormativen Zugang wird
also davon ausgegangen, dass sowohl das SubjekticdisHandlung durch Sprache
konstruiert werden; raumkonstituierende Handlungarsgehend von Subjekten
(Akteuren) werden dahingehend um eine sprachlioh@ponente erweitett® Mein
Argument lautet demnach, Sprache konstituiert Heinded besitzt folglich auch die
Macht, Rdume zu konstituieren. Darauf aufbauenderdes ich darlegen, dass
GedenkritualeRaume in Gesellschaften mit Massengewalterfahrkmigstituieren
und somit da¥kontinuitatsprinzipin die Analyse mit einschliel3en. Eine Erweiterung
des Raumkonzeptes um ritualisierte performativediargy ermdglicht darzustellen,
dass spezifische Rdume (nur) zu bestimmten Zeiteitche eine Gesellschaft als
herausstechend in ihrer Sozietat begreift, entateflies sind vor allem Zeiten nach
erfahrenen Umbrichen oder einschneidenden Ereemiss der Historizitat einer
Gesellschaft; also in unserem spezifischen Falh migen Ereignis von Massengewalt.
Dahingehend bilden die der Raumkonstitution zugeurejende Struktur des Bruchs
bzw. des kulturellen Traumas sowie die zeitlicheul8ur der Diskontinuitat den
Ausgangspunkt ritualisierter performativer Handlengin Gesellschaften mit
Massengewalterfahrung.

Um dieses Argument zu verdeutlichen, ist zunacimsBéck in humangeografische
Arbeiten hilfreich. Sandra Petermann beispielswésgg anhand ihrer Analyse der

Gedenkfeiern in Verdun dar, dass durch Gedenkfdiginme konstituiert werden

2pamit liegt hier eine Neuerung des Konzeptes vow hdr, die ein handelndes Subjekt in der
Raumkonstitution voraussetzt.
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(Petermann 2007; 2008} Nach Petermann entstehen durch Rituale, die sich v
alltdglichen Handlungen unterscheiden, besondeesleutungsgeladendkaume

(Petermann 2009: 29). Orte sind in diesem Verstdndiirager von

Bedeutungszuschreibungewie wir schon im letzten Kapitel gesehen habemd u
dahingehend als wesentliches Element der Raumkatisti zu betrachten (ebenda).
Wie ich weiter oben dargelegt habe, kdnnen wir Begd®yszuschreibung als
Syntheseleistung verstehen. Synthese und Platgier@@pacing) stellen zwei
analytisch zu trennende Handlungen dar, die Rawnstituieren (L6éw 2001). Durch
die Synthese werden Ensembles von Orten, sozial#er® (z.B. Symbole) und
Menschen zu einem Raum synthetisiert, wogegen iaci8g Orte entstehen, die
zwar nicht topografisch, aber benennbar sein mugsdenda: 198f.). Diese
Benennung forciert nach Low die symbolische Wirkdeg Ortes. Wie ich in Kapitel
1 ausfthrlich argumentiert habe, kénnen wir Kommetion bzw. Gedenkfeiern als
performativen Ged&achtnisort verstehen, dem dasikaitidtsprinzip zu Eigen ist. Als

nicht topografischer Gedachtnisort sind die Gedeekh durch ihre kalendarische
Fixierung konkret benennbar und im Léw’schen Sirbieibt ihre symbolische

Wirkung auch noch nach dem Platzieren als StoKkahim Raum erhalten (vgl.

Kapitel 1). Was zeichnet nun aber diesen perfonmaatiGedachtnisort aus? Ich
maochte hier argumentieren dass es zum einen dé&sRative und zum anderen die
Performanz des Rituals ist, die Raum an den pedtven Gedachtnisorten
konstitutieren'?> Dabei miissen wir an dieser Stelle beachten, dassh ddie

Platzierung zwar nicht topografische Orte entstekénnen, die performativen
Gedachtnisorte jedoch beides in sich vereinen: énh®hte Bedeutung ergibt sich
zum einen durch die Platzierung an einem matenieftepografischen) Ort: den

Gedenkstatten. Zum anderen durch die ritualisieHandlungen (Performanz und

23wvenngleich Petermann verdeutlicht, dass zu verdehien Zeitpunkten, verschiedene Raume durch
die Gedenkfeiern konstituiert werden, welche siesakrale, historische und politische Raume
unterteilt, mochte ich hier vornehmlich auf den dlspder ritualisierten Handlung, durch die Raume
konstituiert werden.

122 |ch benutze den Begriff ,performativ‘ bzw. ,das rfeemative* als Adverb und Substantiv in
Abgrenzung zu ,Performanz”. Wogegen Performanz iistee Linie die theaterwissenschaftliche
Diskussion abdeckt, steht der Begriff der Perfoivitat fur ein Theoriefeld, welches sich mit dem
Performativen in der Sprache aus verschiedeneripliigren Blickwinkeln beschéftigt. Daruber
hinaus setzen Konzepte der Performanz ein beregieremdes Subjekt voraus, wogegen
Performativitdt argumentiert, dass das Subjekt éusth (An-) Sprache in die Welt kommt. Vgl.
hierzu ausfiihrlicher Wulf et al. 2001; Loxley 206¥%mpfer /Volbers 2011.
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Performativitat), die an diesen Orten zu fixiert8aitpunkten repetitiv abgehalten

werden.

Zur Verdeutlichung meiner Argumentation werde iclun&chst auf die
Begrifflichkeiten des Performativen und des Rituaisgehen, um die Verbindung
zwischen beiden herauszuarbeiten und letztlichGtfiarakteristika von ritualisierten
Handlungen zu veranschaulichen, welche, wie ictedan werde, ausschlaggebend
fur die Konstitution von symbolischen Raumen simdeinem nachsten Schritt werde
ich exemplarisch die Gedenkfeiern in Rwanda anatgsi und damit empirisch
aufzeigen, wie symbolische Raume in Gesellschafitéin Massengewalterfahrung

durch ritualisierte Gedenkfeiern entstehen kdnnen.

3.1.1 Das Performative und das Ritual

»If a man is a sapient animal, he is, no less, dgrering animal, Homo performans*
(Turner 1987:81)

Als der rwandische Prasident Paul Kagame im Jah? 20r Er6ffnung der jahrlichen
Gedenkfeiern, am 7. April, aufrief und sagte, ,vamember and we will always
remember you“, wurde 18 Jahre nach dem GenozidSpnechakt vollzogen, der
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft in dakt der Erinnerung verbindet: ,We

remember*.

Im Folgenden mdchte ich naher ausfiuhren, was urel wir das Performative
verstehen kdnnen und dies in Verbindung mit riti@tien Handlungen (Turner
1969, 1987) bringen. Zugleich mdchte ich damitzaigfen, dass das Performative
seine Wirkungskraft im Ritual und umgekehrt dasu&itseine Wirkungskraft im
Performativen hat. Ich mochte dadurch darlegens dasa symbolischer Raum
konstituiert werden kann, der durch die Charakii&ds der performativen
Handlungen, die im Ritual eingebettet sind, sowiecd Bedeutungszuschreibungen

seine symbolische Form erhélt. Zunachst erschairdater angebracht zu erdrtern,
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was unter dem Performativen als Begriff verstanaderden kann, um diesen
fruchtbar fir ein Verstdndnis der Konstitution v&taum in Gesellschaften mit

Massengewalterfahrung zu machen.

Das Performative als Begriff bezeichnet nach Chpist Wulf das Gelingen, die
Veranderbarkeit, Fragilitdt oder Scheitern sozideozesse, welches letztlich eine
neue soziale ,Wirklichkeit* zu konstruieren verm@yulf et al. 2001: 12). In Bezug
auf Raum heil3t dies, dass das Performative Aufsshtariber geben kann, wie
Raume konstituiert werden. Ein Blick in die Arbeiteon Judith Butler, die eine
Weiterentwicklung von Austins Sprechakttheorie keate, ist dafur hilfreich. Butler
geht davon aus, dass Sprache nicht nur sozialedetarsondern ebenso das Subjekt
konstituiert (Butler 2002; 2003 2008PDamit geht es nicht darum, die
Verifizierbarkeit oder Falsifizierbarkeit von Sphag?* sondern vielmehr die
Wirksamkeitsbedingungersowie konventionelle und institutionelle Rahmung
performativer AuRerungen und deren (intendiertegr micht intendierteniEffektezu
untersuchen (Wirth 2002: 12f.; Butler 2006). Dawitd es im Folgenden auch
darum gehen aufzuzeigen, unter welchen Bedingusgerbolische Radume durch
performative Handlungen entstehen. In diesem Zusarthang mussen wir im Blick
behalten, dass Handlungen immer von der gegebegsrboiischen und/oder
materiellen Handlungssituation abhangig sind (L@@ 191). Bezogen auf den
Raum bedeutet dies also, dass dessen Konstituiorei auch von den Bedingungen
der Handlungssituation und den zur Synthese odatziBfung zur Verfigung
stehenden symbolischen und materiellen Komponerdbhangig ist. In der
Weiterentwicklung von Lows Konzept um performatidandlungen bedeutet dies,
dass wir, wenn wir deren Wirksamkeitsbedingungetensauchen wollen, zugleich
auch Aussagen uber die Bedingungen der Handlungsisih, in welche die
Raumkonstitution eingebettet ist, treffen missen.

123 Dies legt sie anhand der Konstruktion von Gesditeaentitaten in ihren ersten WerkeKo(per

vor Gewicht Psyche der MachtDas Unbehagen der Geschlechtatar. In spateren Werken
entwickelt sie ihren Ansatz weiter, insbesondereeiuBezugnahme von Jacques Derridas Kritik an
Austins Theorie und geht hier insbesondere auVeéidetzung des Subjektes durch Sprache ldasé
sprich). Fur eine Diskussion von Butlers Performativ-BEgrvgl. ausfuhrlicher Loxley 2007: 112-
139; Tervooren 2001: 157-181, in Grundlagen defoRwaativen; Wirth 2002: 40-42; Hempfer 2011:
34-38, in Theorien des Performativen).

24 yor Austins bahnbrechendem Werk beschéftigte diefSprachwissenschaft vornehmlich mit dem
Wabhrheitsgehalt von AuBerungen.
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Bevor wir uns diesem Sachverhalt naher widmeresstilfreich zunachst zu Austins
Ausgangspunkt des Performativen zuriickzukefenWas ist demnach ein
performativer Akt? Zunachst geht Austin davon alass Sprache dann performativ
wirkt, wenn sie gliickeri® oder misslingen kann (Wulf et al. 2001: 12)Uber die
Weiterentwicklung der Differenzierung von konstativ versus performativen
AuRerungen gelangt Austin zur groRBeren Dimensiorpdgormativen Sprechakté?
welche er in lokutive, illokutive und perlokutiveuRerungen unterteilt. Diese bilden
in unterschiedlichen Funktionen und in ihren Pailtkitaten den performativen
Sprechakt als Ganzen, kdnnen jedoch unabhangignamder auftreten und haben
zugleich unterschiedliche Effekte und Wirkungsbgdimgen (Loxley 2007: 18f.). Als
lokutiv bezeichnet Austin ganz allgemein die sensahte und referenzielle Funktion
von Sprache an sich. Die illokutiven und perloketivSprechakte unterscheiden sich
darin, dass ,illocution denotes the function parfed in saying something, then
perlocution denotes the effect | produdadissueing the utterance® (Loxley 2007:
18). Ein illokutiver Sprechakt konstitutiert ein@zgale Handlung alsan dem
Augenblick des Sprechens, wie zum Beispiel in dergangs erwahnten Ausspruch:
~We remember you“ oder allgemeiner, wenn ein Ricls&n Urteil spricht mit den
Worten: ,Ich verurteile sie zu (...)“, konstituient & diesem Augenblick den Akt der
Verurteilung. Die perlokutiven AuRerungen dagegiefen eher auf die kontingenten
Konsequenzen oder Effekte ab, die eine AuBerungerhakann, aber nicht
zwangslaufig haben muss, da es nicht in der MaeitSprechers liegt, die Effekte zu
steuern und diese ebenfalls nicht-intendiert aigftr&konnen (Butler 2006: 34). Den
perlokutiven Sprechakt konnen wir auch in der Faimer Beteuerung oder einer
Form des Versprechens betrachten. So zum Beispa#ri Aussage: ,We will always
remember you“ oder ,We promise you, it will neveppen again®“. Auch hier wird
die Zukunft im sprachlichen Akt markiert in der Gssheit, dass dieser eintreten
wird, ohne aber dabei das Eintreten dieses Aktegrddtieren zu kdonnen (Butler
2006; Felman 2003). Wir kénnen hier feststellergssddas angekindigte Ereignis in

der Gegenwart eben nicht mit Gewissheit auch inZiéunft eintreten wird. Dies

125 1ch werde mich hier vornehmlich auf Sekundarliterzu Austin stltzen, da sein Werk umfassend
aufgearbeitet wurde.

128 In Austins Terminologie: ,felictious* oder ,happy*

127 Fir Austin ist das Performative ein Neologismls, ,garstiges Wort“, welches er zunachst in
Abgrenzung zum konstativen Sprechakt entwickelt.

128/gl. zu einer Darlegung der Entwicklung von Austitonzept Loxley 2007: 6-22.
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wird in grof3en Teilen von der performativen Macler Sprecher abhangen, den
Sprechakt in der Zukunft auszufihren. Die Grenzen Winterscheidung zwischen
perlokutiven und illokutiven Sprechakten sind jelddieeRend. Mit der Verurteilung
des Richters, ,Ich verurteile sie (...)", bringt ergteich auch einen Effekt hervor, der
das sozialeSetting verdndert und beeinflusst. lllokutive Akte bringenter den
Lrfichtigen® Umstdnden daher spezifische und digenkreignisse hervor (Loxley

2007: 19) und wie ich hier argumentieren méchtesylische Raume hervor.

Wie konnen wir nun diese Wirkungsbedingungen undofen auf Raum die
Wirksamkeitsbedingung der Handlungssituation, ire dilie Raumkonstitution
eingebettet ist, weiter bestimmen? Zurickgehend Jokfn Austin wird in der
Sprechakttheorie in erster Linie die Konventionalsschlaggebend fir das Gelingen
eines illokutiven Sprechaktes betrachtet, wogegeh der perlokutive Sprechakt
mittels seiner Konsequenzen vollziehe (Butler 2088). In erster Linie wirken
illokutionéare Sprechakte konstitutiv, da sie sialfi Konventionen stlitzen (ebenda:
38). Wir kénnen damit also unser Augenmerk auf ohentionalen und die
institutionellen Rahmungen werfen, die Sprechaleevdrrufen (Wirth 2002: 11). In
erster Linie muss der Sprecher des performativetesAklazu autorisiert sein, der
AuRerung die entsprechende Wirkung zu verleihenniwauf einer Theaterbiihne
beispielsweise das Urteil ,schuldig® gesprochendwirst dies ein missglickter
Sprechakt, da der Sprecher in dieser Situation méloer die Handlungsmacht noch
Uber die institutionelle Einbettung, aus der si@ne Handlungsmacht ableitet,
verfugt.

Mit den institutionellen Rahmenbedingungen sind leigy Rezipitivitdt und
Ritualitat verknipft, auf die ich im Folgenden diksficher eingehen werde. Das
Ritual als Setting des Sprechaktes erhalt so dieemusragenden Stellenwert in dem
Gelingen des Sprechaktes und umgekehrt kann daalRitr durch den Sprechakt
gelingen. Dazu schreibt Judith Butler:

,Sie [illokutiondre Sprechakte] funktionieren alsiBerungen nur, insofern sie
in Form eines Rituals auftreten, d.h. in der Zedderholbar sind und damit ein

Wirkungsfeld aufrechterhalten, das sich nicht aarf Augenblick der AuRerung
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selbst beschréankt. (...) Da dieser jedoch ritualisstr handelt es sich niemals
bloR um einen einzelnen Augenblick. Der rituali@erAugenblick stellt
vielmehr eine kondensierte Geschichtlichkeit dartikerschreitet sich selbst in
die Vergangenheit und die Zukunft, insofern er Eiifiekt vorgéngiger und
zukUnftiger Beschworungen der Konventionen ist, dié@ einzelnen Fall der
AuRerung konstituieren und sich ihm zugleich etizi¢ (Butler 2006: 12).

Hierin liegt denn auch die Performanz des Rituagrbindet: Die performative
Handlung transformiert im Moment des Rituals, wekh zugleich ihre
Wirkungsbedingung ist, zu einer Performanz des @kieirch die formalisierte
Wiederholbarkeit der Handlung; damit besteht damidRiwiederum zugleich aus
performativer Handlung als sprachlicher Handlund Berformanz, der Inszenierung

der Handlung.

Wie konnen wir nun Ritualitat als Bedingung furoRUtionare Sprechakte in
Zusammenhang mit Gesellschaften begreifen, die wé#er oben beschrieben
(Kapitel 1) von der Struktur des Bruchs und Strydtumzipien (,Tater-Opfer*)
gepragt sind? Wie wir in zahlreichen GesellschaftérErfahrung von Massengewalt
erleben konnen, ist das Gedenken an die ,OpferGamvalt inGedenkritualet?® ein
wesentlicher Bestandteil des Umgangs mit der géwehtigen Vergangenheit.
Solche Rituale weisen einen hohen Symbolgehaluadfsind durch kontinuierliche
Resignifizierungen und durch ihre Offentlichkeitachkterisiert. Der Anthropologe
Victor Turner geht davon aus, dass solche soziderdiungen nur signifikant in der
und fur die Gesellschaft sein kénnen, wenn sie ikardrlich wiederholt werden
(Turner 1969). Bezogen auf Turner schreibt Butkenet, ,this repetition is at once
reenactment and re-experiencing a set of meaningady socially established,; it is
the mundane and ritualized form of their legitintiaa” (Butler 1988: 526). Rituale
markieren laut Victor Turner daher eine besondédrask in Gesellschaften, ndmlich
solche, in denen sich Gruppen Veréanderungen anpésgessen) (Turner 1989: 30).
Diese Veranderung tritt vor allem nach einschneddéen Ereignissen wie
beispielsweise Massengewalt auf, Die Struktur demicls ist in diesem

129 Diese Zeremonien missen nicht zwangslaufig aibmaler oder 6ffentlicher Ebene stattfinden,
sondern kdnnen genauso relevant im kleineren Kdas Dorfgemeinschaft sein, sofern das
entsprechende Setting das ,Gliicken” illokutiveregiwakte erlaubt.
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Zusammenhang also konstitutiv fir das Abhalten v@edenkritualen. Als
distinktives Merkmal von Ritualen subsumiert Sanéetermann dariber hinaus

folgende Charakteristika:

.[R]ituals are celebrated and implemented with amplieit intention after
people have experienced a change. They are exmbssenacted and
characterized by formality, repetition, opennessd déiminality. Rituals are
mediums of implicit, unexpressed meanings as wekxplicit statements and

symbols and effect a transformation of participatPetermann 2007: 70f.).

Sie nennt hier wesentliche Charakteristika, dieainem tiefer gehenden Verstandnis
von der Bedeutung von Ritualen in der Konstitutimm symbolischen Raumen in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung naher génn zum einen die
formalisierte Repetition und die Symbolhaftigkertduzum anderen die Liminalitat.
In Bezug auf Victor Turner finden fur die Gesellatthkonstitutive Rituale in
liminalen Phasen statt, die — wie bereits oben @dmget — von Veranderungen
gekennzeichnet sind und als Reaktion auf einsckndel Ereignisse in der
Gesellschaft zu verstehen sind (Turner 1989:39chSein einschneidendes Ereignis
bezeichnet Turner als ,soziales Drama®, was erAalsgangspunkt der liminalen
Phase betrachtet. Dieses ,soziale Drama“ evoziemndich das Bedurfnis einer
Gesellschaft, konstitutive Rituale abzuhalten (elaen40). Wenn wir uns nun
nochmals die spezifischen Strukturmomente wie \&erliDiskontinuitdt und die
ambivalente Abwesenheit der Toten ins Gedéachtnifenru die in ihrem
Zusammenwirken die Struktur des Bruchs formen, wnsichtlich, dass Rituale als
soziale Handlungen in diese Strukturen eingebedtal und sich im dualen
Verhaltnis von Struktur und Handeln gegenseitigirifeessen. Es lasst sich also
argumentieren, dass der Bruch als Struktur, weldiarrsiv in die Raumkonstitution
in Gesellschaften mit Massengewalterfahrung einggetast, im Zusammenhang mit
Turners Ritualkonzept zugleich die Liminalitdt bzwen Hintergrund markiert,
warum Gesellschaften Rituale abhalten. Daraus Kiskt also schlussfolgern, dass
der Bruch Ausgangspunkt der Gedenkrituale in Gedadiften mit
Massengewalterfahrung ist und dass das Ritual migtbe Wirksamkeitsbedingung
der performativen Handlungssituation darstellt wamit die Handlungssituation

bedingt, in der die Raumkonstitution eingebettet. iNachdem nun die
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Wirksamkeitsbedingung herausgestellt wurde, gilireginem weiteren Schritt die
spezifischen Charakteristika von Ritualen ndhebaleuchten, um darauf aufbauend
den besonderen Bedeutungsgehalt der Gedenkritudie, als performative

Gedachtnisorte konzipiert wurden, herauszuarbeiten.

In Gesellschaften mit Massengewalterfahrung konwenzunéchst argumentieren,
dass die praktizierten Gedenkrituale, wie beispieise die Bestattung von Opfern,
wie es zu den jahrlichen Gedenkfeiern in Srebrenighin Rwanda getan wird, das
Niederlegen von Blumen und Kradnzen an Massengrabewie das Halten von
Reden an Gedenkstatten zum einen einen hochstripetigen Akt als auch eine
ritualisierte Performanz darstellt. Als weiterestiiktes Merkmal fur Rituale kann
das Symbol ausgemacht werden, welches nicht zuletdscheidend fir die
Symbolhaftigkeit des entstehenden Raumes durclalRitund zugleich essenziell fur
die Bestimmung von Gedenkritualen als Erinnerurtgsist!*° Das Symbol kann als

kleinste Einheit des Rituals betrachtet werdentdfi¢urner schreibt dazu:

.Ritual symbols are at one and the same time eafeal and condensation
symbols, though each symbol is multireferentidheathan unireferential. Their
essential quality consists in their juxtapositidntiee grossly physical and the
structurally normative, of the organic and the ab¢i..) Norms and values, on
the one hand, become saturated with emotion, wihiée gross and basic
emotions become ennobled through contact with bealaes* (Turner 1967:

29f.).

Demzufolge kdénnen Symbole materielle Objekte, Aldien, Beziehungen oder
Ereignisse in einer rituellen Situation sein (el@nd9). Weiterhin, so schreibt
Monika Wagner-Willi in Bezug auf Turner, sind Syniodn erster Linie referenziell
und verbinden das Abstrakte mit dem Konkreten, siatlei aber nicht auf eine
Bedeutung festgelegt (Wagner-Willi 2001: 234). hrer Ritualitat wirken sie sowohl
auf das Subjekt (Individuum) als auch in und dudadh Gemeinschaft; sie kdnnen
demnach als ,soziale und kulturelle dynamische €&wyst (Turner 1967: 30)

verstanden werden. In Bezug auf die Konstitution Raum koénnen wir das Symbol

B0vqgl. dazu ausfiihrlich Kapitel 1.
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durch seine relationale Eigenschaft zugleich algiabes Gut verstehen, dessen
symbolische Markierung in der spezifischen Perfermand Performativitat des
Rituals platziert wird (hier wird also eine Platzieg vorgenommen) und seine
Symbolhaftigkeit durch die Relationalitét zu gegedre Werten und Normen erhalt
(Niederlegen von Blumenkranzen an Grabern, Besigét).

3.1.2 Kommemoration als formalisierte Performanz und ritualisierte performative
Handlung

Nachdem nun dargelegt wurde, dass illokutive Spaieteh als performative
Handlungen unter bestimmten Bedingungen, namlich imstitutionellen
Formalisierungen durch Rituale als soziale Handdingirksam werden, méchte ich
nun in einem nachsten Schritt auf Kommemoratiorsfei als Spezifikum
ritualisierter Handlungen zu sprechen kommen, dcld eine spezifische
Performanz gekennzeichnet sind. Im Rahmen von (Sebkaften mit
Massengewalterfahrung und der Frage, wie diese neimglebten Bruch
transformieren, sind jahrliche Kommemorationsfeiegom besonderem Interesse, da
diese von alltaglichen Ritualen abweichende Charatika aufweisen, die darauf
abzielen, eine langfristige Erinnerung zu konstene Es wird also im Folgenden
darum gehen, die Erlauterungen zur Performativitatl Performanz mit den
kulturwissenschaftlichen Anséatzen zur Erinnerungskaktion durch
Kommemoration in Beziehung zu setzen und daraubaaegnd zu erlautern, wie
unter Berlcksichtigung der Raumtheorie ein symbbés Raum konstituiert werden
kann. Dahingehend werde ich zunachst mit den elgicjen Arbeiten von Paul
Connerton und Aleida Assmann zur Funktion von Gkfigern und deren
Charakteristika in der Bildung eines kollektivendaehtnisses beginnen, um damit

dem Kontinuitatsprinzip Rechnung zu tragen.

Durch Formalisierung, Ritualisierung und Performigéit fungiert Kommemoration
als mnemonischeBevice einer Gesellschaft (Connerton 1989: 41) und wothis
zur tragenden Stitze eines kulturellen Gedachmigdssmann 2007: 234). Die
wichtigste Unterscheidung zwischen Gedenkritualed anderen gesellschaftlichen

Ritualen liegt in zwei Charakteristika begriindetmzeinen in der Wiederholung und
148 |Seite



zum anderen in der Bezugnahme auf ein als prostiigtonstruiertes Ereignis in der
Historizitat einer Gesellschaft (Connerton 1989).6lh unserem Fall ist dieses
prototypische Ereignis das Gewaltereignis, welchlssBruch in der Historie einer
Gesellschaft konstruiert wird und zugleich die bestende Struktur in der
Raumkonstitution darstellt (vgl. Kapitel 3t Durch die Repetition wird eine
Kontinuitdt mit eben jenem Ereignis hergestellt.d&wfeiern sind dahingehend
performative Handlungen der Wiederholung und Re#kting, ,mit der das
Angebot neuer und gemeinsamer Erfahrungsbildundpuvelen ist. Erinnern ist
Wieder-Holen mittels Wiederholungen, sodass das,wiaderholt wird, letztlich die
Wiederholung selbst ist® (Assmann 2007: 233). Diergégenwartigung der
Vergangenheit bzw. des prototypischen Ereignisaeseht durch den performativen
Akt des Ruckgriffs (ebenda: 233). Diese Rhetorik @Gedenkens bzw. Performanz
besteht aus kalendarisch&nverbalen und gestischen Momenten (Connerton:1989
65), auf die ich naher eingehen mochte, um darausSpezifika der Gedenkrituale
abzuleiten und darauf aufbauend zu erlautern, wiede@krituale Raum

konstitutieren.

Die sprachliche Aktivierung als verbales Moment dgmannten Rhetorik des
Gedenkens ist eine Form der Aktivierung. In ihr enalisiert sich die
Formalisierung der sprachlichen AuBerungen im Rifi@enda 1989: 59). Die
extremste Form der ritualisierten (An-)SprachdlistLiturgie, welche zugleich eine
radikale Form der Wiederholung darstellt. Dazu sitdtr Gabrielle Spiegel: ,[TO]
revivify the past and make it live in the preseatfuse past and present, chanter and
hearer (...) into a single collective identity* (Speé, zit. n. Assmann 2007: 233).
Diese radikale Form der Wiederholung kdénnen wispieisweise in der Verlesung
der Opfernamen bei Gedenkfeiern beobachten, dieeBtbh dadurch sprachlich in
ein Opferkollektiv tberfiihrt werden. Die Formalisieg der sprachlichen AuRRerung
in Form der Liturgie zeigt sich, wenn die Semarsiikarrangiert ist, dass alternative
Maglichkeiten der Ansprache nivelliert werden (Certon 1989: 58). Dies bedeutet
zugleich, dass liturgische Sprache stereotypisiend in solch einer Form
hervorgebracht wird, dass sie immer wieder-holbat a priori in die Struktur des

131 Dies geht auch mit Turners liminaler Phase einher.
132 Um Wiederholungen zu vermeiden, werde ich auf deitlichen Aspekt der Gedenkfeiern an
spaterer Stelle in diesem Kapitel eingehen.
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Rituals eingebettet ist (ebenda). So sirestimoniesbei Gedenkfeiern in Rwanda
beispielsweise ein stetiges Element der Gedenkifeiprsich stellerTestimoniesin
liturgisches Element der Kommemoration dar, die dasbale Moment der
Gedenkrhetorik vervollstandigt. Wir kdnnen hierwargentieren, dass diese im Sinne
von Connerton die ,totale Idee der Repetition® (Gerton 1989: 67) verkorpern, in
dem das Ereignis aus der Vergangenheit verbalmégigrt wird; dieses stellt damit
eine besondere Form der Aktualisierung dar (ebes@a:

Ein weiteres Charakteristikum ist der performaiehalt der Sprache, welches sich
u.a. in einer personifizierten Ansprache des ,Wirfd/oder in Versprechungen und
Beschworungen/Schwiren ausdrickt. Dies fuhrt unsickuzu der weiter oben
dargelegten Performativitat von Ritualen: ,We rerbeni oder ,We will always
remember you" sind Teil der liturgischen (An-)Sgra des Rituals und stellen in
sich Sprechakte dar, das heif3t, im Akt der (An-38pe vollzieht sich der Akt des
Gedenkens. Paul Connerton schreibt dazu:

-We can characterize this positively by saying thatrgical language is a
certain form of action and puts something into pcac(...) of and in itself

liturgical language is an action (...) For one thinwal is a performative

language. A liturgy is an ordering of speech astsich occur when, and only
when, these utterances are performed: if thereoiparformance there is no
ritual“ (Connerton 1989: 57f.).

Das Ritual wird demnach nur zu einem solchen, wensich performativ, das heifl3t

in sprachlicher Hinsicht, in Sprechakten konstituie

Das gestische Element stellt ein weiteres Charakitearm in der Rhetorik des
Gedenkens dar (ebenda: 67ff.). Das Beispiel denemelen Mutter von Srebrenica
verdeutlicht diesen Aspekt der symbolischen Reptasen von Trauer in eben
dieser Trauergestik an den Sargen der Ermordetenh An Rwanda wird dieser
gestische Moment durch die tiefe Trauer in der K@maration deutlich, die sich in
Kdrperhaltung und defraumatisierung der Kérpemanifestiert. Diese Gestik der
Trauer fuhrt uns zu einem weiteren Charakteristikder Kommemoration: der

Habitualisierung von Erinnerung.
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Nach Paul Connerton ist Kommemoration fur Hiabitualisierungvon Erinnerung
besonders bedeutsam, da sich diese auf Ereignezsehbn, denen eine historische
oder mythologische Existenz zugesprochen wird. €uagl wird durch die stetige
Repetition und einer formalisierten Performanz iitu, also auch durch Gesten und
Korperhaltungen, die Erinnerung an dieses EreigniRitual selbst habitualisiert.
Weiterhin wird Kommemoration durch die stetige Wadtblung und ihrer inharenten
(korperlichen) Habitualisierung der Erinnerung aas dEreignis zentral fur die
Bildung einer kollektiven Erinnerung. Paul Connar&rachtet soziale Praktiken als
notwendig fur die Transmission von Erinnerung in @emeinschatft. Insbesondere in
der Performanzdes Rituals, also in dem verbalen, symbolisched gestischen
Moment, wird das Ereignis aus der Vergangenk@iperlich spirbar und erfahrbar
gemacht. In Bezug auf Paul Connerton fasst Anneté&ibad zusammen: It [das
Ereignis] is also brought to life in the presend aelived through direct embodiment
and gestural repetition (Whitehead 2009: 133).sBisozialen Riten sind demnach
durch die Performanz wie Gesten, Korperhaltung ukdrperbewegungen
charakterisiert, die eindabitualisierungder Erinnerung erlauben (Connerton 1989).
Die Repetition ist auch in diesem Zusammenhangruess bedeutsam. Wie Henri
Bergson in seinen Studien beschreiben hat, wircthduepetitives Verhalten die
Erinnerung an die Vergangenheit in der Gegenwart nmanschlichen Korper
akkumuliert und eingeschrieben (Bergson 1991). Rérper nimmt daher eine
ausschlaggebende Rolle fir die Bildung kollektiZennerung ein (Connerton 1989:
75-106). Zugleich materialisieren sich Korper uBdzietat in der ritualisierten

Kommemoration als gemeinsamer Fixpunkt von Erinngstransmission.

Bei der Kommemoration wird die symbolische Erhohung@. durch die schon
beschriebene ritualisierte Repetition hergestelity Aspekt der besonders fur die
Kommemoration als performativer Gedachtnisort varieRanz ist, da Pierre Nora
argumentiert, dass Gedachtnisorte aufgrund ihrembsjischen Markierungen zu
solchen werden. Weiterhin tragt die Symbolik der d&writuale zu ihrem

aufgeladenen Bedeutungsgehalt bei, was schliefiratiie Konstitution von Raumen
ein wichtiges Charakteristikum ist. Slavoj Zizeksabt in Verbindung zu Repetition
und Symbolik: ,Only through repetition is the evemicognized in its symbolic

necessity — it finds its place in the symbolic naty it is realized in the symbolic
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order” (Zizek 1989: 61). Diese ritualisierte Repeti findet in Form von wieder-
holbaren Handlungen im vorgegebenen Rahmen der Konaration statt. So
werden beispielsweise Kranze an Grabern niedergeledfoder Bestattungen der
Toten werden durchgefihrt. Insbesondere in dera®esty der Toten, wie es in
Srebrenica und Rwanda ublich ist, wird eine syndobke Handlung vollzogen, die
zum einen auf einen ,closure” verweist und zum amdedazu dient, ,to cause
reappear what has been disappeared* (Connerton: B899 Allerdings wird das
.parfournir’ nur in dem verdichteten Moment der dystischen Beisetzung
materialisiert, denn die Wiederholbarkeit diesesnMats zeigt zugleich in seiner
Zukunftigkeit auf, dass der Prozess noch nicht vetleicht niemals abgeschlossen
sein wird solange nicht alle Toten ihre letzte Rathte gefunden habé?t Der
Symbolgehalt der Gedenkzeremonien liegt nicht nuihrer Repetition begrindet,
sondern ebenso in spezifischen Farben, GegenstamaerGesten, die ein immer
wiederkehrendes Element darstellen. So steht le¢ssyise das Bild der weinenden
Frauen von Srebrenica, die an den Sargen ihrer &meen, Brider und Sohne

weinen fur ihr erfahrenes Leid und ihre Trauer dadit fur ihr Opfertum.

Ich habe bis hierher die spezifischen Charaktkastivon Gedenkritualen
herausgearbeitet und argumentiert, dass diesehdaggebend flur die Konstitution
von R&umen sind. Weiterhin wurde verdeutlicht, ddas Performative und die
Performanz des Rituals sich gegenseitig bedingesh nur in ihrer Verbindung
wirksam werden kénnen, das heil3t also auch, dassveon wir eine formalisierte
Performanz und darin eingebettete performative Hagegn vorfinden, symbolische
Raume konstituiert werden kénnen. Schlie3lich wwedechtlich, dass die Symbolik
als kleinste Einheit des Rituals ausschlaggebend d@én aufgeladenen
Bedeutungsgehalt der Kommemoration als Gedachtnisord dahingehend
wesentlich fur die Raumkonstitution ist. Im Folgend mochte ich nun eine
exemplarische Analyse der Kommemoration in Rwandemehmen, um anhand
dieser einerseits die theoretisch formulierten @ktaristika der Gedenkrituale
aufzuzeigen und andererseits die Bedeutungszubahgen als Form der Synthese
darzulegen, welche in den obigen Ausfihrungen mgstacht genannt wurde, da dies

in den diskutierten Konzepten nicht bericksichtigdw Nach Léw sind jedoch

133 Zur Bedeutung der Identifikation der Toten und @misetzungen in Potocari vgl. ausfiihrlich
Pollack 2003; Simic 2009.
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Platzierung und Synthese Handlungen, durch die Rakomstituiert werden. Wir
mussen uns daher nochmals ins Gedachtnis rufes, Masschen als handelnde
Akteure, die in spezifische Strukturen eingebesied, durch ihr (performatives)
Handeln Raume konstruieren. Durch die Platzierung Gegenstanden und/oder
sozialen Gutern sowie der Syntheseleistung in Feon Wahrnehmung oder
Bedeutungszuschreibung werden R&ume konstituiertm ABeispiel der
Kommemorationsfeiern in Rwanda moéchte ich daraufbauend empirisch
verdeutlichen, wie ein symbolischer Raum durch digtualisierten
Kommemorationsfeiern gebildet wird. Dabei dient HBmpirie hier die theoretischen
Argumente zu illustrieren und exemplarisch aufzgeej wie Gedenkrituale
symbolische Raume konstituieren kénnen, ohne dabech in Bezug auf Rwanda
einen verallgemeinerbaren Anspruch zu haben. Inresdiper Hinsicht wird hier nur

ein kleiner Teil der Gesellschaft abgebildet.

3.2 Making Worlds: Von der Entstehung eines symbolischen
Gedenkraumes am performativen Geddchtnisort in Rwanda - Eine

exemplarische Analyse

Evening of April. Evening of Mourning. April turnathrk, the month that will never be
forgotten.How far will | keep remembering, keepnilag myself; to whom should | let it be?
Well, | forget those born from me (my children) dhdt's why | am left lonely. Evening of
April. Evening of Mourning. April turned dark, tineonth that will never be forgotten. Should
| forget my siblings or should forget my closegrfd? Should | forget the other neigbours
with whom | was hiding and who disappeared fromsigit? Evening of April. Evening of
Mourning. April turned dark, the month that will ve¥ be forgotten. Rwanda, you who
suffered from loneliness (solitude). You lost mgmyng and adult people. Put your trust in
god who created you. Than this catastrophe neve@péas again. (Kommemorationslied:
Evening of April, 1./2./5. Strophe und Refrain)

Die Kommemorationsfeiern in Rwanda finden jahrhan April bis Juli statt, wobei
der 7. April den Auftakt und der 15. Juli als ,lla¢ion day”“ das Ende der Feiern
bilden. Ausgangspunkt der Gedenkzeit waren Invgatti  von
Uberlebendenverbanden, insbesondere der Dachoatjanibuka Direkt nach dem
Genozid waren es vornehmlich kleinere, selbst asgame Initiativen von
Uberlebenden, die sich in der genannten Zeit detaribedenken widmeten. Erst seit
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etwa 1998 gibt es in Rwanda eine nationale Trauegbe mit entsprechenden
Veranstaltungen. Die nationale Gedenkzeit findanhvo. April bis zum 13. April
statt’®** In der Nacht vom 6. auf den 7. April 1994 wurde &rasidentenmaschine
mit dem damaligen Prasidenten Juvenal Habyarimarizoaed abgeschossen, was den
Beginn des Genozids markiert, der infolgedessen ittelbar einsetzté®®
Dahingehend spielen die Daten wahrend der Traueg®erine bedeutende Rolle;
die Gedenkveranstaltungen finden weitestgehend aen dauthentischen
Gedachtnisorten zu dem jeweiligen Tag der Massatat. Auf nationaler Ebene
jedoch bilden die Auftakt- und Abschlussveranstagteine Ausnahme. Traditionell
wird die Trauerperiode mit dem Anziinden der ,ewigélamme®3® durch den
Staatsprasidenten und dessen Gattin Higali Genocide Memorial Centre
eingeleitet. Direkt im Anschluss daran findet dieffizeelle und grofdte
Trauerveranstaltung des Landes in Kigalis Amahdemi®n statt. Auch diesen Ort
verbindet eine Geschichte mit dem Genozid: Das Awatadion wurde wahrend
des Genozids von den verbleibenden Truppenkontiegesher UN als ,safe haven*
und als Stltzpunkt genutzt, ist aber kein matergBedachtnisort in dem Sinne, wie
oben beschrieben. Wahrend dieser Gedenkverangiahalten Prasident Kagame
und weitere filhrende Politiker Reden, die insbesmnddie (Mit-)Schuld der
Internationalen Gemeinschaft am Genozid hervorheBewie die nationalen
Fortschritte in Okonomischer Entwicklung, Verséhgun und
Vergangenheitsaufarbeitung, die bislang erzieltdsor herausstelleli! Bis 2012
war es ublich, dass die Feier bis in die tiefen mdstunden hinein andauerte und
beispielsweise Filme gezeigt worden. Im April 20fEoch wurde stattdessen
nachmittags ein ,walk to remember” vom Parlamestim Stadion veranstaltet, an
dem auch der Prasident Paul Kagame teilnahm. Wdhiden Abendveranstaltung

wurden keine Reden mehr gehalten, sondern nur alissike Beitrdge aufgefuhrt

134 Seijt 2008 findet die Trauerperiode jedes Jahrrusitteem neuen Themenkomplex statt. Im Jahr
2012 war das Thema: We learn from our history fetier tomorrow. Im Jahr 2013 lautete der Titel
der Kommemoration “Striving for Self-Reliance".

135 vgl. fur einen Abriss der Geschichte des Genozids Abschnitt zu Rwanda in der Einleitung
dieser Arbeit.

136 Diese Flamme brennt durchgehend bis zum Ende dmrefperiode; brennt aber den Rest des
Jahres nicht. Eine ahnliche Flamme, die ,Flamé&lope”, wird auch wéhrend der Gedenkfeiern an
der Nyanza-Gedenkstétte, die am Sitz von Ibuka 20fiéhtet wurde, angeziindet.

137 Teilnahme am 7. April 2012, Reden von Paul Kagame den Jahren 2008, 2009, 2010, 2011,
2012, einsehbar unter http://www.presidency.gowspeéches.
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und ein groRes Lagerfeuer im Stadion entziitfeDie Abschlussveranstaltung der
nationalen Trauerwoche findet an der GedenkstzteeR®>° in Kigali statt und ist
nur fir hochrangige Personen aus Politik und Gesfedift zuganglich*® Auch bei
dieser Zeremonie halten insbesondere Politiker Rede denen sie die heroischen
Zuge der im Jahr 1994 Ermordeten als Vorbild fivilZourage und einer Zukunft
gegen Gewalt herausstell&.Weitere Gedenkveranstaltungen an den verschiedenen
Orten der Massaker im Lande finden wahrend dieagomalen Trauerwoche statt,
aber grofitenteils werden Zeremonien bis in den Qmlein abgehalten, je nach
kalendarischem Datum fur den Jahrestag der Masdalese Gedenkveranstaltungen
auf Zell-, Sektor- und Distriktebene folgen eindmiichen Logik, wie jene auf
nationaler Ebene. Es werden Reden von politischaetorAdten gehalten und die
Grausamkeit der Gewalt betont. Gleichzeitig wirdndaauf eine ,bessere” Zukunft
verwiesen mit dem moralischen Imperativ der Eriongran das Gestern fir ein
besseres Morgen. Neben den politischen Reden send&eédenkfeiern in Rwanda
hochst rituell, performativ und symbolisch verdethtwas ich im Folgenden unter

Einbezug der oben herausgestellten Charakterigtistihren werde.

3.2.1 Licht in der Dunkelheit, und inhumane Tode: Von Symbolik und formalisierter
Repetition

Durch den performativen Akt der Kommemoration aésefnonie der Reaktivierung
der Vergangenheit wird gemaR Aleida Assmann geramas Erfahrungsbildung
erzeugt und eine langfristige BestandssicherungvV@egangenheit fir die Zukunft
geleistet (Assmann 2007). Dies erfolgt, wie bereitwahnt, durch Ritualitat und
Habitualisierung der zeremoniellen Ablaufe. DasuRlitselbst ist dabei symbolisch

138 Bei der abendlichen Gedenkveranstaltung 2011 wwuiekumentarfilme Uber den Genozid mit
Gewaltinhalten gezeigt, die zu massenhafter Traigieaing bei den Besuchern gefiihrt hatte.
Insgesamt war Traumatisierung 2011 ein groRerelsléals in den Vorjahren, sodass dahingehend
entschieden wurde, Programm und Ablauf der Auftaldastaltung zu verandern (Interview Mummy
2011; informelle Gesprache April 2012).

139 Dort sind Politiker begraben, die wahrend des Gelsoermordet worden sind; insbesondere zu
Beginn des Genozids wurden rund 200.000 moderatétikBg Journalisten und weitere
Fuhrungspersonlichkeiten umgebracht, die sich infald gegen das Regime gestellt hatten.

10 Es ist eigens eine Einladung vonnoten, um an degr@onie teilnehmen zu kénnen.

141 Feldforschungsnotizen Gedenkveranstaltung Rebarb304.2012.
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verdichtet und tragt somit zu der generationsilegiegrden Bestandssicherung und
damit zur Bewahrung des kulturellen Gedachtnisses b

Vor diesem Hintergrund mussen wir auch die Gedeakiein Rwanda betrachten.
Einige wenige kontextuale Merkmale habe ich beraben beschrieben. Die
Symbolhaftigkeit der Feiern liegt jedoch in ihreeramoniellen Ablauf, ihren Farben
und Gegenstanden begriindet. Die Farbe Purpur blsisgise reprasentiert Tod und
Leid; Kategorien, die auf den Genozid bezogen sind mit diesem verbunden
werden. Vor dem Genozid stand die Farbe Schwarz wi christlichen
Gesellschaften traditionell Ublich, fur Trauer uhod. Da man sich vom natirlichen
Tod und der damit verbundenen Trauer abgrenzerteyalim herauszustellen, dass
Menschen wahrend des Genozids eben nicht auf whigind vor allem humane Art
und Weise gestorben sind, wurde Purpur quasi algmatowveichende
Kommemorationsfarbe gewahfg Deshalb werden wahrend der Trauerperiode im
ganzen Land purpurne Banner und Plakate mit dersiljgen Thema der jahrlichen
Kommemoration (in weil3er Schrift) an Gebauden utrdl&®nzigen aufgehangt. In
den Hiugeln Rwandas findet man diese an den hoélzeroebogen, die den Weg in
die Dorfer weisen. Auch die Gedenkstéatten arbegedi3tenteils mit purpurnen
Anstrichen der Geb&aude und Bannern an den Eingdf§&owohl die Sarge, die in
den Grabkammern aufbewahrt werden, als auch jendelmeBeisetzungen wahrend
der Trauerperiode werden mit purpurnen Grabtlclygschmickt. Wahrend der
Kommemoration ist es sogar ublich, purpurne Armie&reh tragen und purpurne
Schleifen als symbolisches Zeichen des MitgefuimMsdfe Opfer an die Kleidung zu
heften. Die Farbe Purpur reprasentiert damit irmgeésien Genozid und verweist
symbolisch in ihrer Abweichung gegeniber chris#icthTrauerfarben auf die
besondere Brutalitat des Todes wahrend des Genoazmsauf ich im
vorangegangenen Kapitel ausfuhrlich eingegangen bin

Ein weiteres symboltrachtiges Merkmal der Kommertionain Rwanda ist das Feuer

bzw. das Zeichen des Feuers. Die CNLG beispielevést eine Flamme als

142 nterview CNLG, 13.09.2011; Hintergrundgesprachept8mber 2011 und April 2012. Seit
geraumer Zeit allerdings wird Purpur auch bei hemkilichen Beerdigungen gewahlt, d.h. Sarge
werden mit purpurnen Grabtiichern geschmiickt.

143 An vielen Gedenkstatten wurden ebenso purpurne@&tugepflanzt.

156 | Seite



Emblem. Dieses Zeichen befindet sich — nicht nai) Wie CNLG die Gedenkfeiern
organisiert — auf den purpurnen Bannern (ebenfalls weier Farbe) der
Kommemoration. Das Symbol des Feuers ist (mulfejenziell zu der Art und
Weise, wie der Genozid sozial gerahmt wird. Diesgnd oftmals als ,time of
darkness” beschrieben, wie u.a. in den AusstellungeMurambi und Gisozi. Wir
mussen daher zunachst den referenziellen Rahmemacb&n, um die
Symboltrachtigkeit des Feuers verstehen zu kérbenkelheit als Referenzpunkt fur
die erlebte bzw. erlittene Vergangenheit findet hsicebenso in
Kommemorationsliedern wie in Sprichwortern wiedso. heil3t es beispielsweise ,the
night is only known by someone who is sleepl¥$s‘dieses Sprichwort verweist
darauf, dass die Dunkelheit der Nacht, also dereg&len, der wahrend des Genozids
erlebt wurde nur von demjenigen (wirklich) gekawid, der dies miterlebt hat® In
ahnlicher Weise wird auch in einem der bekanntestemmemorationslieder auf

Dunkelheit und Licht Bezug genommé&H:

Long ago when | was little and still had parentowtere telling me
that light is made to enlighten. And then | postwreplied to them
and told them that this was obvious (no one igntray.

Now when | reflect | realize that | did not know it

If 1 did not get into (if | was not living in) darless | would not see
light.

If 1 did not get into (if | was not living in) darless | would not see

light.

| am not praising darkness,
| am not praising the bad things from it.
On the contrary | explain it and say that it makes realize the good

things from light. | am not praising the cross @fiion itself) but |

144 Ubersetzung aus dem Kynarwanda durch ForschurngsaggApril 2012).

145 Hiermit wird indirekt auf Aspekte des individuall@raumas verwiesen. Vgl. dazu Kapitel 1.

146 Kizito Mihigo 2011: Twanze gutoberwa amateka (Wise to have our history distorted), Auszug
(4. und 5. Strophe); Ubersetzung aus dem Kynaraahach CK (Juni 2012), Originaliibersetzung
beibehalten. Kizito Mihigo ist selbst ein Uberledendes Genozids. In Rwanda ist er mittlerweile zu
einer berihmten und angesehenen PersonlichkeitiavarEr tritt auf allen wichtigen Gedenkfeiern
auf. Das Eingangsepigraf dieses Epilogs nimmt éBetug auf die Dunkelheit im April (April, the
month that turned dark). Das Lied wird von ,Mummygésungen, die unter diesem Pseudonym
bekannt ist. Auch sie ist eine beriihmte Persdndithk Rwanda und hat durch ihren im Biirgerkrieg
gefallenen Sohn eine enge Verbindung zur RPF.
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just talk about the resurrection to which it leats. | do not love death
itself because it has nothing good, but for usabhds as a door leading

to an eternal life.

Auf der einen Seite rekurriert das Lied darauf, sdass Verstandnis erlebter
Gewalterfahrung nur durch die Erfahrung selbst ngtiawerden kann. Auf der
anderen Seite wird durch die tiefe Kenntnis der K&limeit dem Licht eine neue
Bedeutung beigemessen. Vor diesem Hintergrund migse also das Feuer als
Symbol betrachten. Da der Schrecken des Genoad3uaikelheit subjektiviert wird,
symbolisiert das Feuer/Licht die Hoffnung darawssl die Dunkelheit und damit der
Schrecken der Gewalt ein Ende nimmt. In einem Vnd&r mit einem

Geschichtsprofessor erklarte er mir, dass

L[it] is a symbolic fire. Fire is eternal, continus life. Fire is for hope,

that in the future there will be light. A new meagiis put in it:14’

Wahrend der Kommemorationsfeiern wird das Feueraligiert, um dadurch die

symbolische Kondensierung zu ermdéglichen. Wie sciveiter oben beschrieben
beginnt die Trauerperiode mit dem Anzinden des Sebei Gisozi, welches

wahrend der 100 Tage der ,Dunkelheit” fortwahremenint. Auch an der 2012 neu
errichteten Nyanza-Gedenkstatte am Hauptsitz varkabbrennt wéhrend dieser
ganzen Zeit ein Feuer, das zu Beginn der Traueger@ngeziundet wird. Das Feuer
wird somit im performativen Akt des Entziindens &&amme symbolisch kodiert.

Ein weiterer Ritus der Gedenkfeiern ist das Anzinden Kerzen. Die Besucher
erhalten kostenlos Kerzen, die dann Uber die ketiiten hinweg brennen. Da die
Veranstaltungen meistens abends ab 18 fhalso wahrend der Dunkelheit
stattfinden, erzielen die Lichter eine starke atphdsische Wirkung.

Das Feuer hat allerdings noch einen weiteren Refeuenkt, der mit dem
Totengedenken in Zusammenhang steht und als Teil oben beschriebenen
gestischen Repetition der Trauerrituale wahrendkdenmemoration zu betrachten

ist. Traditionell wurden nachts Totenwachen bei dewerstorbenen

Mnterview Kigali, 08.02.2012.
148 Oder aber es gibt zwei Veranstaltungen, eine taigs und eine weitere am Abend.
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Familienmitgliedern abgehalten. Wahrend des Gessoamhr diese Form des

Totengedenkens natirlich nicht moglich; daher wlieser Akt nun in der Gegenwart
symbolisch vollfihrt. An den Massengrabern bzw. &edtatten versammeln sich
daher abends vor allem Uberlebende des GenozidgroRe Lagerfeuer. Bei diesen
nachtlichen Versammlungen am Feuer werden oftmailgyZisse der Geschehnisse
des Genozids abgelegt; vereinzelt nehmen an dieealen auch Genozidverurteilte

teil und erzéhlen ebenfalls ihre GeschictifeDiese Form der Totenwache dient

zugleich dazu, den Toten Respekt zu zollen.

3.2.2 Das Versprechen von ,, Never Again“ und ,We will always remember you":
Das Performative im verbalen Moment

Wie weiter oben beschrieben wurde, ist das gegtisdbment der Gedenkrituale eine
Aktivierung der Vergangenheit durch formalisiertédn{)Sprache. Besonders
hervorzuheben sind dabei in Bezug auf Gedenkfeiaom Massengewalt der Rekurs
auf ,never again“, die Verlesung von Opfernamenisadie Testimoniesdie in ihrer
Sprachlichkeit den Moment der Gegenwart mit dergeagenheit kondensieren, was
Judith Butler als ,kondensierte Geschichtlichk&g&schrieben hat.

In Rwanda ist dieses gestische Moment u.a. durehpdiformative Handlung von
~We remember you“; ,We will never forget”; ,We mustmember” charakterisiert,
welche im Augenblick des Sprechaktes den Akt denrierung evoziert und
Bestandteil eines jeglichen Gedenkrituals ist umchis ein immer wiederkehrendes
Moment darstellt>° Mit der Reaktivierung dieser (An-)Sprache im folisiarten und
rituellen Setting erhalt sie ihre Wirkungskraft hui@ber die Zeit hinweg. Zugleich
liegt in dieser (An-)Sprache der moralische Imperabn ,never again® begrindet,
der auf die Zukunftigkeit des Gelingens des Spredsaverweist. So konstatierte
Paul Kagame in seiner Kommemorationsrede 2012:

149 Interviews mit Wachtern in Bisesero und Murambintergrundgesprache April und Februar. Ich
selbst habe zum einen aus Respekt vor privaterefsadirfnissen, zum anderen aufgrund der hohen
psychischen und emotionalen Belastung nicht arheal&eremonien teilgenommen. Die CNLG hat
2012 die Distrikte aufgefordert, diese nachtlicAetenwachen aufgrund der hohen Anzahl an Féallen
traumatisierter Teilnehmer bei diesen Gegebenheitetustellen.

S%Feldforschungsnotizen teilnehmende Beobachtungddenkfeiern im April (vgl. Anhang).
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-We remember our loved ones who perished in the@gde now and
in the past. We will always remember them so thaheéhose who did
not experience it may learn the history of the g&t® and its causes,

and draw lessons that will make it impossible foess it* 1!

In selbiger Rede bekraftigte der rwandische Prasigeneut das Versprechen des
Erinnerns mit den Worten: ,We remember you. We wilke it impossible to repeat
it. We promise that it will never happen again“ ¢fame, 7. April 2012, Amahoro
Stadion)!*? Wenngleich das Gelingen dieses Sprechaktes irzdeunft verbleibt,
kann jener als perlokutiver und illokutiver Sprekthazugleich als gelungen
bezeichnet werden, da Paul Kagame als Prasideentsprechende Handlungsmacht
hat, das Versprechen als Teil des ritualisiertendiiang in der Zukunft einzuldsen.
Das Versprechen und die Beschwoérung von ,ever &again dahingehend als
zentraler Bestandteil des gestischen Momentes zaden. In der personifizierten
Ansprache ,We" und dem ,must” ist eine Formalisieguder Sprache gegeben, die
keine andere Alternative ertffnet und somit jegdicindere Moglichkeit der (An-
)Sprache bzw. Handlung nivelliert. In dieser Hihsiwird ,never again* sprachlich

materialisiert.

Ein weiteres herausstechendes Merkmal der Kommeiooran Rwanda sind die
Testimonies die hier ebenso wie die Verlesung der Opfernamenliturgisches
Moment der Gedenkrhetorik betrachtet werden konridit. der Verlesung der
Namen der Opfer werden diese im Moment der Litusyimbolisch zurtick-geholt.
Mit den Testimoniesvon Uberlebenden werden die Gewalttaten der Veygaineit
verbal resignifiziert, wodurch im Akt des Sprecha&fergangenheit und Gegenwart
verschmelzen. Dies ist ein nicht zu vernachlassigeAspekt, der noch in Hinblick
auf das gestische Moment von Relevanz sein wirege Tastimoniesbilden ein
zentrales Element der rwandischen Kommemorationsimdi a priori in die Struktur

der Rituale eingebettet. Dabei kdnnen diese in raciéedlicher Performanz

BIlAuszug aus Paul Kagames Eroffnungsrede im  Amahoradi®, Kigali, 7.April.
http://www.presidency.gov.rw/speeches/630-speecheipaul-kagame-president-of-the-republic,
eingesehen am 30.05.2012.

152 http://www.paulkagame.tv/podcast/?p=episode&aw=2012-04-07_kagame____.mp3, eingesehen
am 10.02.2013.
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auftreten: Bei der Gedenkzeremonie an der Nyzaredefkstatte beispielsweise
gaben drei Frauen ihréestimoniesn Form eines Gedichtes, was den liturgischen
Effekt noch erhohté>® Teils finden sich Testimonies auch in den
Kommemorationsliedern oder aber diese werden varzetien Uberlebenden
narriert. Wichtig hierbei ist auch wieder die pean$aierte Ansprache; der Bezug auf
das personliche Erleben der Gewalt durch die Vedweg von ,I* bzw. ,We* und
distanzierten ,them* bzw. ,they* verdeutlicht hieibauch wieder die Formalisierung
und Stereotypisierung der Sprache. Mit diesereexsten sprachlichen Form des
Zuruckholens der Vergangenheit in die Gegenwartdes gestische Moment der
Gedenkrhetorik unmittelbar verbunden, was ich ingéoden in Bezug auf die (Re-)

Traumatisierung des Korpers ausfiihren mochte.

3.2.3 Uber die Traumatisierung und Trauer der Korper: Gestisches Moment und
Habitualisierung

Als gestisches Moment mdéchte ich fur die Kommemonafeiern in Rwanda die
Traumatisierungund die Trauer der Kérpeherausstellen. Wie das Konzept von Paul
Connerton nahelegt, wird das Ereignis aus der \"gygiaheit durch die formalisierte
Performanz des Rituals korperlich spurbar und ebpihgemacht. Zugleich birgt
dieses gestische Moment der Performanz auch eibdigohes Moment, da die
Gestik und Mimik des Kérpers zum Symbol selbst wivdir haben weiterhin in
Bezug auf die pragende Struktur der Raumkonstitutio Kapitel 1 gesehen, dass
sowohl individuelles als auch kulturelles Trauma 8krukturmerkmal des Bruchs
betrachtet werden kénnen und zudem, dass das @ukizip ,,Opfer-Tater* sowohl
die (menschlichen) ,Korper‘ als auch die Struktoj(eder Raumkonstitution
durchzieht. In der Kommemoration erlangt die Stwukides Bruchs in der
Traumatisierung von Korpern ihren korperlichen Aws#t, die sowohl ,Tater* als
auch ,Opfer” betrifft und dahingehend als kollekt®/soziales Phanomen auftritt. Der
menschliche Korper wird zum physischen Marker dewumas und in der

Raumkonstitution selbst platziertes Element.

153 Feldforschungsnotiz Gedenkzeremonie Nyanza (Kighli.04.2012.
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In Bezug auf Rwanda, so mdchte ich argumentiek@&mnen wir das gestische
Moment der Gedenkrituale nicht ohne diemumatisierung der Koérpebegreifen.
Alleine bei der Er6ffnungszeremonie im Amahoro-&adyab es im Jahr 2012, 377
Traumafalle; insgesamt traten bei den Feierliclekeiim Amahoro-Stadion, in
Nyamirambo, Nyanza, Rebero und Gisozi im selbiggmr 613 Traumafalle auf, im
Jahr 2005 waren es 627 Falle (Gishoma/Brackelaiten. lbreck 2012: 112%*
Diese Zahlen sollen nur einen groben Eindruck voer dQuantitdt der
Traumavorkommnisse geben. Wie kénnen wir uns nar dbs gestische Moment
der Traumatisierung der Korper vorstellen? WasenRsychoanalyse aldashback
bezeichnet wird, ist eine Reaktivierung der Vergargit bzw. des
Gewaltereignisses in der Gegenwart, was durch sargeeTrigger geschieht® Die
Traumatisierung des Korperist dahingehend im sozialen Kontext eingebettat un
erfolgt durch spezifische Ausloser, die uns zuridokdem verbalen Moment der
Gedenkrhetorik fuhren: Durch die verbale Reaktiwigy der Vergangenheit durch
die Zeitzeugenaussagen in der Gegenwart, diesetis detailliert das Gewaltereignis
verbal zurtick-holen wird das gestische Moment Tigrumatisierung des Koérpers
ausgelost.

So konnte ich wahrend meiner Teilnahme an den Gdeienn beispielsweise
beobachten, dass di#¢ashbacksmmer dann auftraten, wenn Lieder mit Gewaltinhalt
oder aber sehr traurige Lieder (wie beispielswdisebereits zitierten Lieder) sowie
Testimoniesvorgetragen wurdet?® Diese Flashbackszeichnen sich dadurch aus,
dass die betroffenen Menschen anfangen, wild ustehgch/schrill zu schreien und
dann beginnen sich gegen einen (fir die anderesichtharen Gegner zu wehren
bzw. vor ihm zu fliehen. Dabei verfallt der Kérgarunkontrollierte Zuckungen der

Gliedmaf3en. Da die Zeremonien zumeist in der Dumgieldurchgefihrt werden,

154 Freddy Muhanga, 04.12.2012 GIZ-ZFD regionale Faaofdrenz, Kibuye basierend auf Daten des
rwandischen Gesundheitsministeriums.

59berlebende traumatischer Ereignisse ,funktioniéseiange im Alltag wie die Erinnerung an das
Ereignis nicht durch im Ereignis &hnlich gefuhlte@ionen oder au3ere Stimuli hervorgerufen wird.
Wenn es jedoch zu solchen Ausloserndder) kommt, wird das Ereignis aus der Vergangenheit im
Jetzt genauso real erlebt wie in der Vergangenhedss in der psychiatrischen Terminologie als
Flashback bezeichnet wird. Diese traumatische Erinnerung, slch in der Tat im Moment des
Flashbackamaterialisiert, ist jedoch keine narrative Erinureg, die sprachlich vermittelt werden kann.
Solche traumatischen Erinnerungen bleiben indwektt auf einer Wahrnehmungsebene verhaftet. Nur,
wenn das traumatische Ereignis in das Bewusstasdgriert werden kann, also keine Dissoziierung
mehr stattfindet, kann das Erlebte narrativ erinned damit sprachlich vermittelt werden.

156 Feldforschungsnotizen Kommemoration April 2012.
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erlangt dieser spezifische Moment eine besonddemditat, wenn plétzlich aus der

Dunkelheit heraus schrille, ,haunting cri€€“zu vernehmen sind.

Dieses traumatische Moment der gestischen Perfarrdan Gedenkrituale hat eine
starke AuflRenwirkung. Aul3enwirkungen beeinflussart l2dw die Wahrnehmung
anderer Menschen, die in dieser die Umgebung ,sptwad so wahrnehmend zu
einem Raum synthetisieren. Ahnlich verhalt es sigbh mit defrauer der Korper
die sich in Gestik und Mimik — also dem gestischeoment der Kommemoration
verdichtet. In Rwanda wird man wahrend der Kommetanszeit nur wenige
lachende und frohliche Menschen sehen; insbesonddiee symbolischen
Beisetzungen der Knochen sind von stetigem Schérchind Weinen begleitet: die
Kopfe sind meist gesenkt und die Mimik st&ff.,Gefiihlt* ist es insgesamt eine
dunkle und traurige Periode’ Durch die stetige Wiederholung bzw. Hervorbringung
der Traumatisierungund Trauer der Korpemwird wahrend der Kommemoration eine
Habitualisierung einer traumatischen Erinnerung zert!®® Diese Form der
Habitualisierung trdgt denn auch dazu bei, dass Tasima auf den Kérpern
eingeschrieben und die Vergangenheit in der Gegenwaund durch den Korper
reaktiviert wird. In Rwanda hat sich dafur der B#gmwalking dead” eingeburgert.
Zusammen bilden diese Merkmale des gestischen Misnden Kommemoration eine
starke  AufRRenwirkung, die die Synthese - und damiucha die
Bedeutungszuschreibung — beeinflusst, zugleich aogh bewirkt, dass das

(physische) Trauma transgenerational in der Erummgghabitualisiert wird.

Bisher wurde die Konstitution von Raum von den @ktaristika des

Gedachtnisortes der Kommemoration aus gedacht.iDalrde ersichtlich, dass die

157 Zimpapers Online, 09.04.2011,
http://www.zimpapers.co.zw/index.php?option=com teat&view=article&id=2737:trauma-marks-
17-rwandan-genocide-commemorations&catid=45:intigonal-news&Iltemid=137, eingesehen am
26.03.2013.

158 Feldforschungsnotizen April 2012.

159 Hintergrundgesprach Forschungsassistent April 2012

180 Traumatische Erinnerung hat eine vollig andere litaals Erinnerungen an gewdhnliche
Ereignisse. Ein, gerade bei Holocaust-Uberlebend@obachtetes Phanomen, ist jenes der
nachtraglichen Erinnerung, die in direktem Zusammaexy mit PTSD (Post-Traumatic-Stress-
Disorder) betrachtet wird. Das traumatische Erleliainn in der Erinnerung zunéchst nicht abgerufen
werden, was auch als Amnesie bezeichnet wird. Beeleutet, dass Emotionen, die an ein bestimmtes
Ereignis aus der Vergangenheit gebunden sind, blaggebend dafir sind, welche kognitiven
Prozesse im Gehirn abgerufen werden ( vgl. Varkaée 1998: 4ff.; Herman 2001).
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Struktur des Bruchs rekursiv in die performativeamdiungen des Rituals eingebettet
ist. In einem n&chsten Schritt soll nun der Ort dlemmemoration als Trager von
Bedeutungszuschreibung unter Ruckgriff auf die Bgs¢ zum Raum eingehender

beleuchtet werden.

3.2.4 Making Worlds: Die Synthese zum symbolischen Gedenkraum

»The day of death is the day of tears” (Delfine,09.2011)

.f no commemoration it's like living with animajit (Rosmarine,
14.09.2011)

~Everybody finds its own individual genocide* (Apat 14.09.2011)

Ich mochte im Folgenden exemplarisch auf die Bedeygzuschreibung der
Uberlebenden Bezug nehmen und aufbauend auf dezdeuBingszuschreibungen
illustrieren, wie die einzelnen Elemente der Geditmkde zu einemsymbolischen

Gedenkraunsynthetisiert bzw. verdichtet werden.

Die Uberlebenden nehmen eine herausstechende Reileden rwandischen
Gedenkritualen ein. Zum einen wird ihnen die Mdufieit eroffnet zu sprechen,
ihnen wird also eine Stimme gegeben. Ich werderdggiiend argumentieren, dass sie
durch die Kommemoration sprachlich als Subjektee@er) in die Welt kommen.
Zum anderen bilden ihréestimoniesowie die symbolische Bestattung der Knochen
ein zentrales Element in den Ritualen. Fir die (#benden ist es dahingehend eine
Chance, das Ausmall der Gewalt und ihre anhaltendensequenzen zu
kommunizieren. Mit diesem Aspekt kann eine Verbmgllzu dem in Kapitel 1
aufgefuhrten individuellen Trauma hergestellt wardgVie ich dort argumentiert
habe, findet ein Bruch mit der Sozietat statt, da Gewaltereignis sprachlich nicht
vermittelt werden kann. Weiterhin ist die individlee Leiderfahrung durch den
Verlust in das Vertrauen der sozialen Ordnung ggp€/ie die empirischen Daten
belegen, ergibt sich die symbolische Bedeutung ldemmemoration fir die
Uberlebenden aus der Uberwindung dieser MerkmageBatachs. Ich werde dieses
Argument im Folgenden anhand von Interviewausstdmietailliert begriinden. Die

jahrlichen Gedenkfeiern dienen nicht nur dazu, Beten zu gedenken, sondern auch
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individuell erlebte Trauer und Leid in eikellektiveErfahrung zu transformieren und

dieser somit anerkennend einen sozialen Rahmenririhen.

Die gesellschaftliche Anerkennung erfahrenen Leidech Kommemoration ist fur
die Uberlebenden des Genozids von herausragenaiuBmg:®! Im rwandischen
Kontext ist diese Anerkennung eng mit der seit datmr 1959 anhaltenden ethnisch
motivierten Gewalt gegen Tutsi verbunden. Zentratdei sind die Massaker an und
Vertreibungen von Tutsi in den Jahren 1959, 1963l U®73. Nach diesen
Gewalttaten gab es keine Mdglichkeit, offiziell dénten zu gedenken und deren
Andenken in Wiirde zu haltéf? Umso wichtiger ist es daher fiir die Uberlebenden
des Genozids von 1994, einen ,Raum” fur die Anenkgrgy von Leid und Trauer zu

erhalten. In diesem Zusammenhang erklarten mirlgbende, dass

»[It] IS so important to commemorate the genocidé& did not have a
way of remembrance of the events in 1959, 1963 E3uB. These
could not be declared genocide. In the history wf country, Tutsi
could just be killed. But 1994 was special becausfe the

extermination“163

.[The] survivors of the other killings [1959, 1968d 1973] did not

have the right to commemoraté

Insgesamt betrachten die Uberlebenden von 19946danzid nur als den Hohepunkt
historisch verankerter ethnisierter Gewhétt.Dies bildet unter anderem auch den

Hintergrund fur die ritualisierten Begrébnisse. r Deaterielle Gedachtnisort wird in

161 7u &ahnlichen Ergebnissen kommt auch Rachel Ibreglk dazu Ibreck 2012.

162 Inshesondere die I. Republik unter Gregoire Kagaawar von ethnisch motivierter Gewalt gegen
Tutsi charakterisiert. Dahingehend blieben die Mkes ungestraft und die Anverwandten der
Gestorbenen erhielten weder die Mdglichkeit dert&asg der Toten noch einen offentlichen

Rahmen fir Trauerrituale.

163 Interview Murambi, 07.09.2011.

164 Interview Kigali, 06.09.2011.

165 Zum einen wird darauf in den beiden Ausstellunigeilurambi und Gisozi rekurriert; zum anderen

erzahlen die Wachter an den Gedenkstéatten oftnoalzuriickliegender Gewalt mit der Nennung eben
jener Daten. Inshesondere die Bugesera-Region awamdbetroffen. Bis in die 1990er Jahre war dies
ein kaum besiedelbares Sumpfgebiet mit einer Tddisgen-Plage. Tutsi wurden in den noch immer
von Hutu dominierten Norden 1973 zwangsumgesiedeith in den Reden zu beiden Gedenkfeiern
wird oftmals Bezug auf diese zurlickliegenden Ersggigenommen.
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der Kommemorationszeit durch diese ritualisierterau€rpraktiken symbolisch
verdichtet und erlangt damit einhergehend einewh¢em Bedeutungsgehaff. Bei

den Gedenkfeiern an den Erinnerungsorten werdest rngiBeginn der Zeremonien
Blumenkranze an den Gréabern niedergelegt und e@ster spricht dabei ein Gebet.
Wenn Beisetzungen stattfinden, werden die Sargedenmt purpurnen Grabttichern
zunachst in einer Reihe aufgebahrt, die Geschidete Ortes erzahlt und sofern
bekannt etwas Personliches (iber die Opfer beriblatet deren Namen vorgelesgn.

Entweder zu Beginn oder am Ende der Zeremonienemetlte Séarge zu ihrer letzten
Ruhestatte getragen, wo sie mit einem begleiter@ehet in die Grabkammern
getragen oder in die Massengraber hinunter gelassedent®® Auch bei dem

Begrabnisakt werden Blumenkrénze, die zumeist (pug) Schleifen, beschrieben
mit Satzen wie ,We will never forget oder ,In lowyj memory* etc., auf die Sarge
und Gréaber niedergelegt. Die Begrabnisse habenfenmamentale Funktion bei der
Kommemoration: Es ist die offentliche Anerkennundalerenen Leids und die
Anerkennung, dafur dass die Gewalt von 1994 im Hodderttausender resultierte.
Die Beisetzung der menschlichen Knochen, die wlieth auch eine symbolische ist,
da zumeist weder die Opfer bekannt noch komplettg&r beigesetzt werden, zeigt,
dass der Genozid eine erfahrene Wirklichkeit is¢ wicht negiert werden kann.
Durch die Beerdigungen wird den Opfern das wiedsyeppen, was sie im Tod
verloren haben: ihre Wirde. In der Fokusgruppengision wurde dahingehend

argumentiert, dass

166 Ahnliches lasst sich im Ubrigen auch bei den Gkfgarn in Srebrenica und den ritualisierten
Beisetzungen in Potocari beobachten.Vgl. dazu &atlack, 2003.

167 Teilnahme Beisetzung Cyahinda, 20.04.2012.

168 Teilnahme Beisetzung Cyahinda, Nyanza und Kib20d)4.2012, 11.04.2012 und 14.04.2012. Die
Beisetzung in Nyanza fand nicht im Rahmen der igffen Abendzeremonie statt, sondern am Morgen
davor, um den Angehdérigen eine privatere Beisetzingrmoglichen. Das Nyanza-Memorial wurde
erst 2012 errichtet und beherbergt die menschli¢helikte verschiedener kleinerer Massengraber im
Kicukiro Distrikt, die zuvor exhumiert worden. Maetang wurden die Knochen in einer Halle am
Ibuka-Sitz ordentlich nach einzelnen Knochenparsertiert auf bis zu ein Meter hoch angehauft,
aufbewahrt, um dort gereinigt zu werden. In Nyasira bis zu 5000 Opfer begraben. Der gré3te Teil
der Opfer wurde auf der stadtischen Miillkippe nidtka gefunden. Die Menschen, die im April 1994
dort ums Leben kamen, hatten zuvor Zuflucht inales dem Film ,Shooting Dogs" bekanntEoole
Technique Beligiguam Fuld des Higels von Kicukiro gesucht. BelgisdiheSoldaten hatten die
Fliichtlinge in der Einrichtung bis zum Beschluss Helgischen Regierung, nachdem neun ihrer
Soldaten ermordet worden waren, ihr Truppenkontihngais Rwanda abzuziehen, beschitzt. Nach
dem Abzug der UN-Soldaten wurden die Menschen dont der Interahamwe, die schon vor den
Toren wartetegezwungen bis zur Millkippe an die Spitze des Hiigalmarschieren. Schon wahrend
dieses Marsches wurden zahlreiche Menschen gefaltled getotet; die verbliebenen wurden
schlieBlich an der Millkippe massakriert und ddrteingeworfen. Bei den jahrlichen Gedenkfeiern
am 11.04 wird in Nyanza vor dem Beginn der offieel Abendzeremonie ein Gedenkmarsch von der
Schule bis zu Gedenkstatte unternommen.
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»[the] burial is important as it is a respectiveywa give the people
what they have lost. (...) With the killing of thenidy the family has
been devalued. In commemoration it is thereforestbmm mourn the
victims. It is also time then to think about thdues that the family

had in lifetime*16°

In einem anderen Gesprach mit einem Uberlebendemnatiich dieser die Bedeutung

der Beisetzungen wahrend der Kommemorationsfeigrden Worten:

.[Iln  commemoration the personal burial becomes callective
[Hervorhebung durch Autorin] burial. That is impamt for
acknowledging our suffering and grief. We have ddigation to
commemorate and to bury peoplé®.

Der im letzten Zitat herausgestellte kollektive Aldr Kommemoration ist allerdings
keine Selbstverstandlichkeit. Erst ab 1997/1998 @ab Gberhaupt organisierte
Kommemoration in Rwanda. Bis dahin hatten Uberleleeaus begriindeter Angst
vor Racheakten ihren Toten privat gedacht. Noch 20088 gab es wahrend der
Kommemoration vereinzelte Anschlage und Attackeri @enozid-Uberlebende
(Ibreck 2012: 115f.). Wie ein Mitarbeiter der CNL@ diesem Zusammenhang
auRerte: ,People needed time to understand theesehscommemoratiod*?
Mittlerweile jedoch fiihlen sich Uberlebende in deauerperiode nicht mehr bedroht
und auch nicht mehr isoliert bzw. in ihrer Traubeia gelassen, wie es noch bis ca.
2006 der Fall gewesen ist (lbreck 2012: 112-118).dlesem Zusammenhang
erklarten die Teilnehmerinnen der Fokusgruppendisicun:

.[I]n the past people were afraid that the commeation period was
misused for acts of revenge. But now everybody nigolved;

perpetrators and victims both learZ.

169 Fokusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.
170 Interview Kigali, 06.09.2011.

1 Interview CNLG, Kigali, 13.09.2011.

172 Fokusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.

167 |Seite



Fur die Uberlebenden ist die Trauerperiode ein¢, Zei emotional schwer sie auch
sein mag, die ihnen Hoffnung fur die Zukunft gi@ber ihnen vor allem verdeutlicht,
dass sie mit ihrem Leid nicht allein gelassen wer@®es wird auch immer wieder in
den Reden auf den Gedenkfeiern herausgestellt.yinaikvanda wird dabei das Wort
SLurikumwe* verwendet, was so viel wie, wir sindifvetehen) zusammen, bedeutet.
Diesen Aspekt stellten auch mehrere Uberlebendaubemit denen ich tber die
Gedenkfeiern gesprochen habe. Die jungen FrauenFdiusgruppendiskussion

bekraftigten, dass

L[]t [commemoration] is time where we get visitedl.time of sharing
and finding support. It is a time of friendlinessdaof sharing grief
with each other. It is a source of strength andrggnéo live again
because it [genocide/death] is in our hearts; tosgrength of never
again. It is time to give a message. Even permggatan have the
message of building peace. Mourning together isresttuctive part of

building society*13

Weiterhin betonte eine Uberlebende von Murambi:

~commemoration is important for survivors becauseakes them see
the future as way of strengthening the future. tdoforget the grief
they passed through. It is important by not keepqgdet about

suffering” 174

Der letzte Satz — It is important by not keepingeq about suffering® — unterstreicht
nochmals die besondere Bedeutung der Gedenkritaislekollektiven Akt der

Erinnerung und der Trauer (vorheriger Interviewabsgt). Dabei spielen die
Testimoniegine besondere Rolle, denn mit der aktiven Einlmigdder Uberlebenden
in die Performanz der Rituale wird diesen buchstBbéine Stimme gegeben, die
eingebettet in dem verbalen und gestischen Moment Gkedenkrhetorik gehort

werden ,muss”, also keine Alternative des Weghomdferiert. Doch dieT estimonies

173 Fokusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.
174 Interview Murambi, 07.09.2011.
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sind fur die Konstitution des symbolischen Raumg&shanoch aus weiteren Grinden
relevant. In diesem Zusammenhang konstatierte @scl@chtsprofessor im bereits

Zuvor zitierten Interview:

It [testimonies] is a moment of great importanddere are around
300.000 survivors. Their presence is so imporfaney represent their
side of what has happened. It is a physical testymof what has
happened in the past (.5

Ohne die Uberlebenden und vor allem deren offdmdlic Berichte tber die
Gewaltakte des Genozids kann kein ,Zeugnis® vorselie abgeben werden. Sie
avancieren daher im Sinne von Paul Antze und Michaambek zu

korperlichen/physischen Erinnerungsorten (Antze/hekn1998) und wirken durch
ihre prominente Platzierung in den Gedenkritualewis durch die Bedeutung, die

ihnen zugeschrieben wird, raumkonstituierend.

Auch die Traumatisierung und die Trauer der Korper erfahrt eine

Bedeutungszuschreibung und ist in diesem Sinnee-bereits oben argumentiert —
Teil der Raumkonstitution. Physisches Trauma bai lemmemorationsfeiern stellt
ein immer wiederkehrendes (gestisches) Momentvdad, aber kontrovers gedeutet.
Der Geschichtsprofessor erzéhlte mir von seineoigss in Bezug auf Trauma bei

den Gedenkfeiern:

»It [commemoration] is so important for survivoiBut for the victims
it is also very hard. There is progress though. yéers before on all
media they played the same songs, poems over ardagain. That
was terribly sad, so sad. It caused trauma, & lioaoma“1’®

Auch die schon erwadhnte altere Dame bekréftigtss diie Kommemoration eine

schwere Zeit sei:

75 Interview Kigali, 08.02.2012.
176 Interview Kigali, 08.02.2012.
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.Especially in 2011, people were much traumatigbdre was a lot of
grief. People have not yet accepted themselvest Wappened to
them. Through remembering the past, the violenoegple get
traumatised. In their heads they relive their eigmes. The mourning

period is therefore very hard, yes, very hard".

Eine Traumatherapeutin dagegen unterstrich eineranBedeutung des gestischen

Moments der Kommemoration:

.IN general one cannot say that it [commemorationrelation to

causing trauma] is bad or good (...). The problenthat there is no
detachment from the event itself. But commemoratisn very

important, because it gives space to express dnasélthe trauma.
The memory remains. Grieving helps to let go thaddéo remain with
the others [the living] (...) The trauma causedthy genocide is very
visible in commemoration, and, because so manyaffected. The

memory and the trauma remain part of life, forevé$*

Die Bedeutungszuschreibungen, also die Synthese Raum durch die
Uberlebenden lassen sich im Sinne von Elaine Sqdi®95), Carolyn Nordstrom
(1997) und Veena Das (1985) als ,(re-)making theldtckontextualisieren. Scarry
betont, dass es fir Uberlebende von Gewalt esseistieihre Welt, nachdem sie
durch die Gewalt zerstort wurde, wieder aufzuba(®carry 1985); worauf ich
ausfuhrlich im letzten Kapitel eingegangen bin. Bezug auf Scarry formuliert
Nordstrom folgendermaf3en: ,Words serve to give &dic the unspeakable, and
therefore render it at least somewhat more coafstdl Words serve to mourn the
dead and create meaning (...). Words serve to rcamhst tomorrow in the face of
chaos” (Nordstrom 1997: 79). Wie Nordstrom weitasfahrt, validiert das ,story
telling” die Existenz derjenigen, die gestorbendsiand derjenigen, die Uberlebt

haben, um ihre Erfahrungen zu kommunizieren: ,Tjenction to listen is the total

7 Interview Kigali, 15.09.2011.
8nterview Kigali, 06.02.2012. Teile des Interviewsrden auf Franzésisch gefiihrt. Die Ubersetzung
dieser Ausschnitte ins Englische erfolgte durchAdiorin.
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interpellation of one subject by another: it placd®ve everything else the quasi-
physical contact of these subjects (by voice amyl g@areates transferencdisten to
me meangouch meknow that | exist(Barthes 1985, zit. n. Nordstrom 1997: 80).

Die Uberlebenden des Genozids werden daher durehKdimmemoration und
insbesondere durch das verbale Moment (vor allemvdirlesung der Opfernamen
und Testimoniekals sprachliche und menschliche Subjekte im Raeamorgebracht,
die betrauert und digehdrt werden. Das individuelle Trauma, also den Bruch
zwischen Subjekt und seiner Sozietat zu transfaenijdst dahingehend rekursiv im
symbolischen Gedenkraumingelagert. Fiir die Uberlebenden bildet diesem de
Ausgangspunkt und das Resultat der Konstitutioasspmbolischen Gedenkraumes
Zugleich ist auch die gesamtgesellschaftliche $Simuétes Bruchs in die Konstitution
des symbolischen Gedenkraumesgelagert, da dies den Ausgangspunkt flr das
Abhalten der Gedenkrituale bildet, wie ich ausfighrl in Bezug auf die
Ritualtheorien aufgefihrt habe. In Kapitel 1 hatie jedoch auch die Diskontinuitat
als zeitliche und gesamtgesellschaftliche Strukaunzipiert, die die Konstitution von
Raum durchzieht. In diesem Zusammenhang habe icterfam letzten Kapitel
diskutiert, wie verschiedene Raumzeiten an den nmedén Gedachtnisorten
konstituiert werden. Im folgenden Abschnitt diedeapitels mdchte ich daran
anschlieBen und argumentieren, dass auch gymbolischen Gedenkraum
verschiedene Zeitlichkeiten an verschiedenen ,goint space” entstehen. Diese
.points in space* stehen in Zusammenhang mit denar&iteristika der
Gedenkrituale, wie ich im Folgenden darstellen werd
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3.3 Die Konstitution von Raumzeiten im symbolischen Gedenkraum

.t is a dream. It means a person, who goes badk famds himself in the bad situation again.

He or she is faced during the past. This situatan be compared to a river that is moving.
When you watch that river, inside there is mud Wicstable, but when you step inside the
water there is a mixture; it becomes dirty, uncle@verything mixes up; you drown in the

muddy water, because it becomes all the same, grastpresent. You can’'t see and you
drown* (Trauma-Analogie, Emmanuel, Uberlebende®922011).

Ich habe bislang ausgefiihrt, dass die Entstehungerschiedenen Raumen von den
Charakteristika der Handlungen sowie der Orte usdidhungen zwischen sozialen
Gutern und Menschen abhéngig ist. Dahingehend kamgenommen werden, dass
diese  spezifischen Charakteristika ebenso untedlotihhe Raumzeiten
hervorbringen.

Dazu mussen wir uns nochmals die Charakteristiktemetler Gedéachtnisorte ins
Gedéachtnis rufen: Diese sind durch ein Innen undAgil3en charakterisiert, wobei
das Innen das ,central meaning“ und das Aul3en @&ternal context® darstellen.
Diese Differenzierung habe ich in Bezug auf NickoEntrikins Ausfiihrungen in
Kapitel 2 eingefuhrt. Nun wurde dieses spezifis@tgarakteristikum bislang auf
materielle Gedachtnisorte bezogen und anhand dessgazeigt, dass im Innen und
Aul3en jeweils unterschiedliche Rdume entstehenleitiigaber kdnnen wir dies auch
auf den performativen Gedachtnisort anwenden. kbehdiesbeziglich in diesem
Kapitel die Entstehung eines symbolischen Gedenksaaufgezeigt und diesen
insbesondere an den Bedeutungszuschreibungen varlebénden sowie der
Performanz und Performativitat der Gedenkrituaktgemacht. Genauso wie in den
materiellen Gedachtnisorten, den Gedenkstattenasind in der Kommemoration die
Uberlebenden im Innen des Ortes aufgrund ihrer iipelzen Gewalterfahrung
platziert. Das AulR3en der performativen Gedachttesdagegen kénnen wir — &hnlich
wie im materiellen Gedachtnisort — als die Perfarmand die Performativitat des
Gedenkrituals selbst begreifen. Dies bildet den gangspunkt, um weitere
Uberlegungen beziiglich der Konstitution eifRaumzeitanzustellen. So méchte ich

argumentieren, dass im Innen der performativen Gediéorte eine andeRaumzeit
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als im Auf3en der Orte entsteht. Zudem aber entstateh im Innemund Auf3en der
Orte verschiedene Raumzeiten, namlich zu untersiithen ,points in spacé®.
Wir haben in Kapitel 2 ferner festgestellt, dasseamem Ort verschiedene Raume
nicht nur nebeneinander, sondern auch ineinandetiernen; als gemeinsamen
Moment beider Rdume habe ich hier das GedenkenianOdfer ausgemacht.
Folglich koénnen wir auch in Bezug auf Raumzeit davausgehen, dass
unterschiedliche Raumzeiten nicht nur nebeneinangendern auch ineinander
existieren, und dass diese ein gemeinsames Momémeigen. Grundlegend hierbei,
so moéchte ich aufzeigen, ist die zeitliche Strukter Diskontinuitat, die die
Raumzeitkonstitution vorarrangiert und durch laiten eine Kontinuitat Uberfihrt
werden soll; dies — so werden wir sehen — gescliahth die Charakteristika des
performativen Gedachtnisortes. Wir kdnnen also ,d@nts in space” vor diesem
Hintergrund in Zusammenhang mit der zeitlichen Drgkuitat, hervorgebracht
durch das Gewaltereignis, betrachten. Die Diskointéih, die die
Raumzeitkonstitution vorarrangiert sowie der darauffbauende Versuch der
Herstellung von Kontinuitat kénnen zugleich als gémames Element der

Entstehung verschiedener Raumzeiten an einem Qriffle@ werden.

3.3.1 Korperliche Raumzeit

Wie ich in diesem Kapitel einleitend erwahnt habpielt der Korper bzw. im
poststrukturalistischen Terminus die ,Dezentrierudes Subjektes® eine wichtige
Rolle, wie wir bereits anhand der Habitualisiermog Erinnerung sowie anhand der
Traumatisierung der Korpemgesehen haben. Ich werde daran anschlieBen und
aufzeigen, dass die Konstitution deaumzeitim Innen des Ortes mal3geblich vom
Subjekt und dessen Kdrperlichkeit bestimmt wird. diso die Raumzeitkonstitution

im Innen des performativen Erinnerungsortes veestetu konnen, ist es notwendig,

einen Schritt zuriick zu gehen und uns den hiezigldén Menschen noch einmal zu

179 David Harvey definiert die ,points in space“ wieldt: ,[E]xternal influences get internalized in
specific processes or things through time (...). év@nt or a thing at a point in space cannot be
understood by appeal to what exists only at thattpts depends upon everything else going arotind i

A wide variety of disparate influences swirling ogpace in the past, present and future concentrate
and congeal at a certain point to define the natdréhat point* (Harvey 2006: 124). Vgl. dazu
ausfihrlich Kapitel 2.
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widmen. Wie ich bereits in den vorangegangenen t€bpdargelegt habe, sind diese
Menschen Uberlebende von Gewaltakten und warenémaakt selbst positioniert,
was eine grundlegende menschliche Erfahrung bildiet,die Art und Weise des
Daseins in der Welt verandert, welches ichimadsviduelles Traum&onzipiert habe
(vgl. dazu insb. Kapitel 1 und 2). Dahingehend leegtt es sinnvoll, die Kérper von
Uberlebenden in Verbindung mit Zeitlichkeit zu laetiten, da angenommen werden
kann, dass das Gewaltereignis auch AuswirkungemlieuBedeutung und Erfahrung
von Zeit und folglich dann auch Einfluss auf diensttution eineRaumzeibhat. Die
Verbindung von Kérper und Zeit ist aus drei Grinden Bedeutung: Erstens kann
damit aufgezeigt werden, dass zwei Zeiten, namdicle chronologische und eine
,durational time* (Langer 1997), nebeneinander Korper von Uberlebenden
existieren. Zweitens kénnen wir durch die Verbinglwon Korper und Zeit ein
besseres Verstandnis des Zusammenhangs zwischendirellem) Trauma und Zeit
entwickeln, welches wiederum Einfluss auf die Kdosbn von Raumzeit haben
wird. Drittens verhilft das Zusammendenken von Kdrpnd Zeit die Diskontinuitat
in der chronologischen Zeit, also dem naturlich&rs$ von Geburt, Leben und Tod
zu illustrieren, welches ich als zentrales Elendart Diskontinuitat bzw. des Bruchs
in Kapitel 1 herausgearbeitet habe. Damit konnerhiige Aufschlisse zur
Konstitution einelRaumzeigegeben werden. Auf den ersten Blick mag diesliiéir
Konstitution vonRaumzeials selbstverstandlich erscheinen, aber wenn evstghen
wollen, wie Raumzeitim Innen der Orte konstituiert wird, ist es hiltle diesen
Sachverhalt mit einzubeziehen. Weiterhin haben iwiKapitel 2 bereits gesehen,
dass das Strukturprinzip ,Opfer-Tater* kdrperlichingeschrieben ist. Als
Uberlebender eines Gewaltaktes ist man zugleicfe©pind das Gewaltereignis ist
auf den Korper eingeschrieben; diese Korperlichkeeinflusst wiederum die
Raumkonstitution. Wie ich ausfiihrlich dargelegbéiasind die Uberlebenden zentral
in der Raumkonstitution, nicht nur in Hinblick abfe prominente Platzierung in den
Gedenkritualen und den Gedenkstatten, sondern alseatifgrund ihrer Platzierung
im Innen der Orte. Diese Platzierungen unter rautiiteen Gesichtspunkten zu
betrachten, erlaubt es also, einen tieferen Eikbirc die ,subjective reality of
suffering” (Langer 1997) zu gewinnen und letztliobhBezug auRaumzeidiese mit

dem Strukturmoment der ambivalenten AbwesenheiTdesn zu verknipfen.
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Ich mdchte zunéachst auf die oben genannte ,duratiime” eingehen, da uns dieses
von Lawrence L. Langer entwickelte Konzept Aufseiluiber den Zusammenhang
zwischen Korper und Zeit geben kann. Langer berndegnt Begriff der ,durational
time* in Abgrenzung zur chronologischen Zeit(-vetktng). Testimoniesvon
Gewalttaten erscheinen fir den Aul3enstehenden onahdazw. traumatisch, weil wir
diesen mit unserer naturlichen Vorstellung einerocblogischen Zeit begegnen.
,Durational time" jedoch bleibt im Korper verhaftend definiert laut Langer das
Selbst von Uberlebenden (Langer 1997: 57f.). Jeaéri hat dieses Phanomen mit
den Worten beschrieben: ,Wer der Folter erlag, kaicht mehr heimisch werden in
der Welt. Dass der Mitmensch als Gegenmensch erfahurde, bleibt als gestauter
Schrecken (...) liegen (Améry 1977:111)". Dieser jgese Schrecken” ist Teil der
,2durational time" und ist weder unvergessen nochgessenbar, dieser bleibt im
Korper des Uberlebenden liegen: ,it is not part(.a historical past, but of [the]
durational present* (Langer 1997: 59). Langer tlest dies anhand des
Zeitzeugenberichtes von  Bessi, einer  Uberlebenderer ddeutschen

Konzentrationslager:

,I had a baby boy (...) They took us to the bughsy brought us to a big
airfield. And nearby were the trains, the cattharts. And...I look back: | think
for a while | was in a daze; | didn’t know what waappening actually. |1 saw
they [were] taking away the men separate, the @mnldeparate, and the women
separate. So | had the baby, and | took the coat whad, the bundle, and |
wrapped it around the baby (...) | went throughhwite baby. But the baby (...)
started to cry, so the German called me backI(di§in't know what to do,
because everything was so fast and everything In@ppgo suddenly. | wasn’t
prepared for it. To look back, the experience walsthink | was numb, or
something happened to me, | don’t know. But | waimre. And he stretched
out his arms | should hand him over the bundle; hidnd him over the
bundle. And this is the last time | had the bun@et as | look back, | don't
think that | had anybody with me. | was alone witmyself. And since this that
time | think all my life | been alone (...) For rhevas dead. | died, and | didn’t

want to hear nothing, and | didn’t want to knowhiong“ (ebenda: 56f.).
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Dieses Zitat veranschaulicht in Bezug auf Zeit sght, dass Bessi hier als
Uberlebende in einer ,out of time" (ebenda: 55)stgit. Zunachst erscheint ihr
Testimonychrononologisch, aber spatestens mit den Worten Jaok back, | don’t
think 1 had anybody with me (...) | died", wird erbitich, dass unsere
chronologische Zeit hier nicht mehr existiert. @staute Schrecken bleibt also im
Inneren des Korpers und so bleibt auch diese A& die Vergangenheit liegen.

Langer fuhrt dazu weiter aus, dass

.[Flor the witness time is durational as well asraological, and that
durational time is experienced continuously, nojusatially as a memory from
which one can be liberated. The notion that a Halst survivor — | suspect
one might say this for any survivor of atrocity ancgeneralize his or her
personal suffering and move beyond the role ofimictlerives from an
unfamiliarity with how durational time assails tmeemory of a witness*”
(ebenda).

Mit dem Ausgangspunkt einer ,durational time* urideg chronologischen Zeit, die
im Korper des Uberlebenden nebeneinander existievied in Bezug auf Raumzeit
nun auch verstandlicher, wie es zu spezifischeninfpoin space zu einer
Traumatisierung von Korperkkommen kann. Dieser spezifische ,point in space*
bezieht sich auf das gestische Moment der Gedealei Im Innen des Ortes wird
durch die Performanz der Gedenkrituale die ,duratiotime“ reaktiviert. Die
Vergangenheit wird in diesem gestischen Moment@edenkrituale zuriick-geholt
und koérperlich erfahrbar gemacht. Dies habe ich weiter oben inuBeauf Rwanda
als Traumatisierung der Korperkonzipiert. Trauma kann dahingehend als
korperliches Zurtick-holen der Vergangenheit betetclwverden und stellt somit
zugleich eine Homogenisierung von Zeit dar, dieo@d eine andere Qualitat
aufweist, da die Vergangenheit nicht nur vergegetgia sondern korperlich
erfahren wird, da sie entgegen der chronologis@ehimmer schon (also nach dem
Gewaltakt) im Korper existiert hat. Die so genanntélashbacks liegen aus
psychologischer Sicht darin begrindet, dass in déoment desFlashbacksdie
Gegenwart als Vergangenheit erlebt wird und ein&uBft aus dem zeitlichen
Vorstellungsrahmen herausbricht. In Bezug auf Bedeutet dies also, dass Trauma
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die Linearitat von Zeit durchbricht, es gibt in sken Sinne weder eine Vergangenheit
noch eine Zukunft. Robert D. Stolorow schreibt dazu

~EXperiences of emotional trauma become freezedrhmto an eternal present
in which we remain forever trapped, or to which a® condemned to be
perpetually returned through the portkeys supptigdife’s slings and arrows.
In the region of trauma, all duration or stretchalgng collapses, past becomes
present and future loses all meaning other thatessdepetition. Trauma, in

other words, is timeless" (Stolorow 2019.

Stolorow beschreibt hier anhand von Traumatisieruwvags Langer als ,out of time*

in Hinblick auf die Testimoniesvon Uberlebenden beschrieben hat. In diesem
Kontext konnen wir in einem weiteren Schritt die nstatution einer
Raumzeitumkehrungetrachten, wobei hier nicht so sehr der Begr#$ draumas
eine Rolle spielen wird, sondern vielmehr das obargelegte Verstandnis einer
Koexistenz von unterschiedlicher Zeitlichkeit imngér von Uberlebenden.

3.3.2 Raumzeitumkehrung und Raumzeithomogenisierung

In Kapitel 2 habe ich unter raumzeitlichen Gesipbitsten dargelegt, dass durch die
Totenflrsorge die Zeit rickgangig gemacht soll, sordas Irreparable reparieren zu
konnen. Diesen Versuch der Zeitumkehrung koénnen ebienso im Innen der
performativen Gedachtnisorte in Form der (symbbksg Beerdigungen finden und
damit an einem spezifischen ,point in space”. Olotladie Beisetzungen Teil der
Performanz der Gedenkrituale sind, konnen wir siaufgrand der
Bedeutungszuschreibung von Innen, also den Ubertiemeaus der Innenperspektive
betrachten. Der hoch symbolische Akt der Beiseteangwahrend der
Kommemoration dient dhnlich wie die Totenflrsorgaie-Reinigung und Pflege der
toten Korper — an den Gedenkstatten die erfahreneWkirdigung der Toten
umzukehren. In sprachlicher Hinsicht kdnnen wir datand der Benutzung der

180 Trauma and the Hourglass of Time, http://www.mgfonpost.com/robert-d-stolorow/coping-with-
trauma_b_826995.html, eingesehen am 09.04.2013.
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Affixe ,zurick® bzw. ,back beobachten, wie die w@mt anstehenden

Interviewausschnitte von Uberlebenden in BezugdiBeisetzungen illustrieren:

~-Exhumations and burials is a kind of healing beeait bringsback

the dignity and respect to the ded#f.

.With the dead of the family, the family has beesvaluated. They
[burials] give dignity and valubackto people that died®?

-Even if it is not the whole body, bones serve Hane purpose of

giving backdignity”.183

.People were killed without respect and dignity; barying them is

about to give therbackdignity in burial* 84

Der standige Verweis auf die verlorene Wirde detefiogeht zuriick auf das
Gewaltereignis, welches als Zasur in der Geschigbtestruiert wird, wie ich in
Kapitel 1 in Bezug auf die zeitsoziologischen Adpeftargelegt habe. Das Ereignis
bildet eine Zasur, da es als einschneidend und alsh,normal” erlebt wurde (dazu
auch Kapitel 2). Die Linearitat von Zeit im natghHen Fluss von Geburt, Leben und
Tod wurde durch die Art und Weise des Gewaltersggs durchbrochen, wie schon
vorangegangene Interviewausschnitte illustriertelmah,Because of the way they
died“; ,because they weren’'t supposed to die; deattormal, because it is normal to
die. This was an extreme death that was more thaorraal death, because nobody
cared like one would take care of sick people. Deatas animalic*. Die
entwurdigende Art des Todes und nicht zuletzt giawaltsamherbeigefuhrte Tod
markiert die Diskontinuitat, die durch Bestattungem Innen des performativen
Erinnerungsortes umgekehrt werden soll. In BezdgRaumzeitbedeutet dies also,

dass durch dieses Element der Raumkonstitutionesdeti Bedeutungszuschreibung

181 Interview Murambi, 02.09.2011.

182 Fokusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.
183 Interview Kigali, 15.09.2011.

184 Interview, 08.09.2011.
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an spezifischen ,points in space”, hier also deis&eungen in der Kommemoration

zugleich eine Raumzeitumkehrung konstituiert wird.

Diese beschriebenen Praktiken der Raumzeitumkehitiimgn uns zurlick zu dem
der Raumkonstitution zugrunde liegenden Strukturemmder ambivalenten
Abwesenheit der Toten (Kapitel 1). Wir kdénnen vaeseém Hintergrund die
Abwesenheit der Toten als eine raumlicimel eine zeitliche Abwesenheit verstehen.
Die Toten sind physisch im Raum nicht mehr anwesahdr durch den Versuch in
der zeitlichen Distanz, diese durch Erinnerung wederen mnemonischen Praktiken
zuruick-zuholen, werden sie in der Gegenwart wigoé@sent und somit Teil des
Raumes (Booth 2006: 88f.). Diese Praktiken sind leicly Praktiken bzw.
Handlungen, durch die Raum konstituiert wird (lRétuale, Totenflrsorge). Ferner
werden durch die Erinnerung an die Toten und dutieh der Raumkonstitution
zugrunde liegenden Handlungen die Spuren ihrer Aewnleeit verwirklicht. Durch
das Zuriuck-Holen soll ihre Persistenz, ihre Anwéesén ,in the passage of time*
gesichert werden und somit die zeitliche Diskontétuin Kontinuitét transformiert

werden.

Ich mdchte hier nun aufzeigen, dass insbesondesekd@ndarische Moment der
Gedenkrituale eine bestimmte Form der Zeitlichke#rvorbringt, die in der
ritualisierten Handlung selbst verankert ist undmgo Teil des AuRen des
performativen Gedé&chtnisortes'fStin der Kommemoration selbst koexistieren zwei
verschiedene zeitliche Ordnungen: zum einen der &daglem das Ereignis (in der
Vergangenheit) stattgefunden hat, und zum andeeerkalendarische Tag, an dem
das Erinnern an das Ereignis stattfindet (Connet@80: 65). Zugleich findet aber
auch eine Homogenisierung von Zeit statt, da Zdgehnitte) qualitativ
gleichgesetzt wird (werden), also eine Vergegengamg der Vergangenheit
stattfindet (Connerton 1989; Assmann 2007); dideheh beispielsweise anhand der
Testimoniesufgezeigt. Zugleich bezieht sich die Homogenisigrder Zeit auch auf
ihre Wiederholbarkeit, denn chronologische Simi#aen erlauben exakt dieselbe
Wiederholung der rituellen Praktiken. So folgte dpeéelsweise auch die

Kommemoration in Rwanda seit ca. 1997 bis 2012 dglkichen Muster der rituellen

185 Auf dieses bin ich, um Redundanzen zu vermeiderfiidnerer Stelle in diesem Kapitel nicht naher
eingegangen.
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Praktiken, an deren Anfang die Entziindung der ,ewiglamme* in Gisozi steht und
deren Ende die Feierlichkeiten an der Rebero-Gesdétt& bilden. Durch den immer
wiederkehrenden semantischen Imperativ von ,negaind und der performativen
Handlung ,We will always remember you. It will nevieappen again“ wird in der
Kommemoration ein mystisches Moment kreiert, wedcloke Passage von einer
dunklen Vergangenheit in eine helle Zukunft martkieund durch die
Homogenisierung erlaubt, dass diese symbolisché&ibtang immer wieder auf ein
Neues im periodischen Zyklus der Erinnerung reaitivund platziert wird. Diese
Markierung druckt sich in Gedenkfeiern dadurch @ass die dunkle Vergangenheit
erinnert werden muss, um diese in eine bessere nfiukau Uberfuhren
(Bickford/Sodaro 2010). In Bezug auf die Bedeutudey Gedenkfeiern fur eine
.bessere” Zukunft wurde in der Fokusgruppendislarssnit den jungen Frauen und
Uberlebenden des Genozids auf meine Frage nactZwlamft wie folgt Bezug

genommen:

.[Commemoration] is time to build hope, because pteocan
understand how to build a better future through wmgng...) It is an
eternal bridge to the dead that reflects our estng love for

them* 186

Dieser Abschnitt des Kapitels hat erdrtert, wiaressymbolischen Gedenkraum zur
Konstitution von verschiedenen Raumzeiten durchsgiezifischen Charakteristika
der Gedenkrituale kommt, die raumkonstituierendeenténte darstellen. Die
Dezentrierung des Subjektes, was hier aufldeimatisierung des Korpetsezogen
wurde, konnte dabei verdeutlichen, dass das inaélid Trauma die Konstitution der
Raumzeit im gestischen Moment der Gedenkritualecttaieht, und Aufschluss
dariiber geben, welche Rolle dieses in der Konstitueiner Raumzeit spielt.
Weiterhin konnte anhand der Raumzeitumkehrung wlidet werden, dass die
ambivalente Abwesenheit der Towrenso rekursiv in die Konstitution der Raumzeit
eingebettet ist. Die Toten sind rdumlich und zditlabwesend und sollen durch die
Bestattungen wahrend der Kommemoration zurtick-geledrden und deren

Andenken bewahrt werden. Allen diesen verschieddRaumzeitenist dabei die

186 Fokusgruppendiskussion Kigali, 14.09.2011.
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Transformation des Bruchs in Kontinuitat gemeinhidgehend bildet die zeitliche
Struktur der Diskontinuitat den Ausgangspunkt denstitution delRaumzeiterund

der Versuch ihrer Transformation das Resultat demizeitkonstitution.

Nachdem nun die verschiedenen Elemente der Kotgtitteines symbolischen
Gedenkraumes diskutiert worden, mdchte ich in eineéthsten Schritt der
poststrukturalistischen Trope von Innen und Aul3ezw.bdes ,konstitutiven
AulRerhalb* Rechnung tragen und Uberlegen, wie eZuge der Konstitution eines

politischen Gedenkraumes Ausgrenzung aus dem Raum kommt.

3.4 Die Entstehung eines politischen Gedenkraumes: Die Differenz

von ,eingegrenzt” und ,ausgegrenzt” - Undoing Lives

Ich méchte in diesem abschlieBenden Teil des Klapdiie den performativen Ansatz
des ersten Teils des Kapitels anschlielien und igefzedass durch den verbalen
Moment der Ansprache und der sprachlichen Rekurrge auf Mythen von Schuld
und Verantwortung eimpolitischer Gedenkraunentsteht. Ferner will ich im Zuge
dessen sowohl die Alteritat von Raum als auch dabl®m der Exklusion durch die
Nivellierung sprachlicher Subjekte durch illokuti&prechakte in der Konstitution
von Raum diskutiert werden. Dieser Abschnitt depiteds wird also dem Problem
der Inklusion- und Exklusion bzw. der Offnung odechlieRung von Raum im
Prozess der Raumkonstitution nachgelémein Argument lautet, dass Inklusion
und Exklusion in der Raumkonstitution durch navm@tRahmung produziert werden,
welche lebenswertes und nicht-lebenswertes Lebamteingt und folglich dartber
entscheidet, wer aus dem (politischen) Raum aubtpssen und wer als Leben im
Raum hervorgebracht wird, wodurtkidhierarchienkonstruiert werden. Um dieses
Argument zu verdeutlichen, werde ich mich auf Ju@ittlers poststrukturalistisches
Konzept des ,prekdren Lebens* (Butler 2005; 2009%zighen. Durch die
Einbeziehung von Butlers Konzept in eine Raumsogiel nach Massengewalt soll

187 |ch werde Exklusion und Inklusion synonym n@ffnung und SchlieRungbenutzen. Erstere
Verwendung verweist auf den raumtheoretischen Ansatvogegen letztere verstarkt
poststrukturalistischem Denken Rechnung tragt. BahlieBung oder Offnung bezieht sich im
poststrukturalistischen Terminus vor allem auf lmétle bzw. soziale Ordnung. Raum kann
dahingehend als Ordnung verstanden werden.
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ein theoretisch-konzeptionelles Verstandnis darulsrtwickelt werden, wie

Exklusion- und Inklusion im Raum und damit in Traiesial-Justice-Prozessen
erfolgen. Mithilfe eines solchen konzeptionellenraténdnisses kdonnen schlief3lich
Aussagen Uber den politischen Moment der Transfoomades Bruchs getroffen
werden, welche eine Reflexionsfolie Uber die Prgkiavon Subjekten in solchen
Transformationsprozessen bietet. Ich werde die dpotanelle Erweiterung des
Loéwschen Raumkonzeptes anhand einer exemplarisétrealyse des verbalen
Moments der Kommemoration in Rwanda plausibilisier®ieser Abschnitt des
Kapitels will dabei auch iberlegen, welche Mdogliein der Offnung oder
Schliel3ung bzw. der Alteritdt von Raum gegeben asimdi dies exemplarisch anhand
der narrativen Rahmung der Figur der ,justes” (Berechten oder auch ,figure of
the righteous®) in Rwanda diskutier&.Fiir die Veranschaulichung von Exklusion
und Inklusion durch die Raumkonstitution wéhle ither exemplarisch die
Kommemoration aus und die darin eingebetteten $pkte, wenngleich das
Problem der Exklusion nicht nur den symbolischerd wen politischen Raum
betrifft, sondern ebenso durch die Konstitution vBaum an den materiellen

Gedachtnisorten konstruiert wird.

In einem ersten Schritt mdchte ich jedoch das ipohe Moment des Bruchs
beleuchten, um die Ausganglage darzustellen, voendelintergrund die Differenz
von eingeschlossen und ausgegrenzt in Transitiomepsen betrachtet werden sollte.
Es kann angenommen werden, dass Transitional duatid damit zugleich die
potenzielle Transformation des Bruchs per se pohti sind. Derk Venema
beispielsweise kommt zu dem Schluss: , Transiticespalitical events: it is politics
that employs various methods to create, mediatebelize, sustain and consolidate a
political discontinuity in a country’s history* (Wema 2012: 75). McGrattan
argumentiert ebenso, dass Transitional Justicengmch politisch sei (McGrattan
2009: 166). Folglich gilt es auch Erinnerung inseie politischen Kontext von
Transitionen zu betrachten, denn, ,memory is aggiieiover power and who gets to

decide the future” (De Brito et al. 2001: 38). jewaltsame Vergangenheit, die in

188 |ch werde im Folgenden die drei Begrifflichkeitsynonym verwenden. In Rwanda wird zumeist
der Begriff der ,justes” verwendet, wogegen in ddéteratur eher die Bezeichnung ,figure of the
righteous” zu finden ist. Eine detailliertere Béfgthestimmung erfolgt im empirischen Teil dieses
Kapitels.
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Transitionsprozessen aufgearbeitet und zugleich intrpretiert wird, ist somit
immer Schauplatz konfliktiver Aneignungsprozesse @ito et al. 2001: 36). Auch
Ruth Fuchs kommt in Hinblick auf das Beispiel Argeien zu dem Schluss, dass
staatliche Erinnerungspolitik darauf abziele, ,akiuelles Gedachtnis zu stiften und
vorrangige Erinnerungsstrukturen fur sich zu veramen® (Fuchs 2002: 58), um
eine bestimmte nationale Identitdt zu kreieren. Ze@gt auch Todor Kuljic am
Beispiel der ehemaligen jugoslawischen Staatenhamdich auf, wie Erinnerung
bzw. Geschichte als Ressource mobilisiert wird, \d@gangenheit umzukodieren,
um die Nation durch neue Repréasentationen, dietdelnwiegend ethnischer Mythen
einer primordialen gemeinsamen Abstammung bedierdarzustellen (Kuljic
2010)!8 Der Akt des Erinnerns erhalt somit eine eindepttitische Dimension: Die
Ressource Vergangenheit wird zur eigenen Tradibestsimmung und
Herrschaftslegitimierung genutzt. Insofern ist dasnnern an die Vergangenheit
immer auch eine Politik mit dem Erinnern. Insbesoradin Transitionsmomenten
konkurrieren alternative Versionen uber Geschicime Wahrheit, um die Kontrollen
jener Mechanismen, die die kollektive Erinnerung Nation formen (Brunnbauer
2010: 7). Alexandra De Brito, Carmen Gonzalez-Bremj und Paloma Aguilar
schlussfolgern vor diesem Hintergrund: ,The implodity of ensuring a perfect of
transitional truth and justice means that the pastinues to live in the present, to a
greater or lesser extent (2001: 37). Politische st in dieser Lesart der Schlissel
zu der Art und Weise wie und was in Transitionspssen erinnert, aber auch
vergessen wird (Ranger/Hobsbawm 1983; Anderson)18&t Vergangenheitsbezug
wird somit zum zentralen affektiven Band fur densZimmenhalt innerhalb der
Nation (Assmann 2007).

Es lasst sich also vor dem Hintergrund solch eladitics of Memorykonstatieren,
dass dem Erinnern an vergangenes Unrecht immereandioch politisches Moment
immanent ist, insbesondere in fragilen Transforameprozessen. In Bezug auf Raum
lasst sich daher schlussfolgern, dass dieser sgEmf Kontext ebenspolitische
Raumehervorbringt. Mein Argument lautet, dass durch Keemoration neben dem
symbolischerGedenkraum auch epolitischer Gedenkraum entsteht bzw. genauer,

dass durch ritualisierte Kommemoration ineinanderwwobene (symbolische und

189 Fir eine Ausfiihrung der Rolle von Erinnerung innKiten vgl. ausfuhrlicher Volkan 2001. Auf
einer breiteren Basis erlautern Cairns/Roer 20@3Rdlle von Erinnerung in Gewaltkonflikten.
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politische) Gedenkrdume entstehen, die durch dmlMechanismen hervorgebracht
werden. Fur die Konstruktion politischer Raume sladt Petermann bestehende
politische Mythen und die Verwendung politischer mByple in politischen
Ansprachen wahrend Gedenkfeiern von herausrag@&wetkrutung (Petermann 2009:
38). Die politischen rituellen Inszenierungen werden Mythen erzeugt, die jedoch,
ohne in die ritualisierte Form eingebettet zu skeainen langfristigen Bestand haben
(ebenda: 33). Ahnlich wie bei den oben beschriebeGedenkritualen werden
sowohl Mythos als auch Symbole durch die Wiedenmgluaktualisiert und
reproduziert (ebenda). Politische Rituale konnextigs) einerseits integrierend und
somit identitatsstiftend wirken und werden andesiéss zur Machtaustbung
instrumentalisiert (Ashplant et al. 2000; Edkins028), wobei beide Funktionen
oftmals nebeneinander auftreten. Ferner sind polie@ Gedenkrituale bzw. deren
politischer Bedeutungsgehalt ausschlaggebendédiffarmung von Solidaritat durch
Handeln (Ibreck 2012: 99). Rituale sind dahingehalsd ausschlaggebend fur die
Politics of Memorymithilfe derer eine gemeinsame Identitat gesemafferden soll;
auf diesen Aspekt hat auch Pierre Nora hingewiedenin derlieux de mémoirein
politisches Projekt zur Nationsbildung sié#t Zugleich aber gehen mit dem Kampf
um die Deutungsmacht Uber die Vergangenheit u.echdieux de mémoireauch
immer Ausgrenzungsprozesse einher. In Verbindung dem in Kapitel 1
angefuhrtentrauma claim stellt sich die Frage, welche Gruppe diesen figh si
beanspruchen kann und wessen Leid in den Instieioder Transitional Justice
anerkannt und reprasentiert wird. In Bezug auf Beumch lasst sich daher fragen,
welche Gruppen diesen fur sich beanspruchen kéandrdie Art und Weise seiner
Transformation mitbestimmen kénnen. Ich habe iselie Kapitel bislang aufgezeigt,
dass fur die Uberlebenden des Genozids der Brush, insbesondere der Bruch
zwischen Individuum und Sozietdt, durch den perfmen Gedachtnisort
transformiert werden soll. Ihr Leid wird isymbolischen Gedenkrausnerkannt und
in einen kollektiven Akt Uberfuhrt. Vor dem Hinteopd, dass jedoch mit der
Erinnerung an vergangenes Unrecht immer auch Ansgrgsprozesse einhergehen
muss in einem weiteren Schritt gefragt werden, helGruppen in diesem Prozess
ausgeschlossen werden. Anders gefragt, wie kommtue®iner Differenz von

eingegrenzt und ausgegrenzt in der Konstitution Raum und wie kénnen wir

20 vqgl. dazu Kapitel 1.
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diesen Prozess theoretisch fassen? Martina LOw delibn aus, dass mit der
Konstitution von Raum immer auch eine Differenz wwngegrenzt und ausgegrenzt
konstituiert wird, die in einer Reproduktion sderaJngleichheit begrindet ist (L6w
2001: 213). Ich werde jedoch Loéws Uberlegur§ereu sozialer Ungleichheit
weiterentwickeln und in Hinblick auf den Untersungagegenstand einer
Gesellschaft mit Massengewalterfahrung als Reproolukvon Leidhierarchien
konzipieren. Martina Low zeigt in ihrem Konzeptlesondere Bedingungen auf, die
zu Ein- und Ausgrenzung fuhren, jedoch bleibt watgehend unklar, wie solche
Prozesse in der Raumkonstitution konkret vonstagiehen. Der Einbezug von
Butlers Konzept erlaubt es, dahingehend einen ggaawBlick darauf zu werfen, wie
Exklusion in der Konstitution von Raum in Geselsiten  mit
Massengewalterfahrung hergestellt wird und erlaulayleich dies mit denen der
gesamtgesellschaftlichen Struktur des Bruchs immaneMomenten von Trauer und
Verlust zu verbinden. Bevor ich Butlers KonzeptZdarstellen werde, mdchte ich
jedoch noch einmal auf LOows Erdrterungen zur Repktdn von sozialer

Ungleichheit zuriickkommen, um dies auf den perfonea Gedachtnisort beziehen.

Wie ich in Kapitel 1 aufgefihrt habe, erachtet MetLO6w insbesondere jene
Verknipfungen fur die Reproduktion sozialer Undhbieit von Bedeutung, die
institutionalisiert und stetig wiederholt werdem Bezug auf den performativen
Gedachtnisort wurde in diesem Kapitel herausgemthedass diese durch ihre
spezifischen Charakteristika, die in der Performdar Ritualitdt begriindet liegen,
stetig wiederholt und institutionalisiert hervorgatht werden. Wenn wir Léws
Uberlegungen zur Reproduktion von Ungleichheit oéim spezifischen Kontext
einer Gesellschaft nach Massengewalt verbinderdigsdum didPolitics of Memory
erganzen, lasst sich schlussfolgern, dass perforen@edachtnisorte das Potenzial
der Reproduktion vorieidhierarchienin sich bergen. Ferner fuhrt Léw aus, dass
Strukturprinzipien ausschlaggebend fir die Repradoksozialer Ungleichheit sind,
da diese korperlich eingelagert sind. Es wurde ahtsl aufgezeigt, dass die
Uberlebenden in ihrer Rolle als ,Opfer® korperliamd sprachlich durch die
Kommemoration in die Welt kommen. Das StrukturppnOpfer-Tater” ist also ein
wesentlicher Bestandteil der Raumkonstitution durdte performativen
Gedéachtnisorte.  Zudem werden die Uberlebenden aath Element der

Plygl. dazu ausfiihrlich Kapitel 1.
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Raumkonstitution in den performativen Gedachtnesorplatziert, genauso wie die
Rituale in spezifischer Weise platziert werden. L@eht davon aus, dass die
Platzierung als raumkonstituierende Handlung nicimt Machtverhéltnissen trennbar
ist und folglich Uber die Platzierung Ein- und Ategzung vollzogen wird. In Bezug
auf die Entstehung von Raum durch die performatiZeimnerungsorte lasst sich
demnach konstatieren, dass also auch mit diesdaidPlangen Machtverhaltnisse
einhergehen. Die Uberlebenden beispielsweise weedterzentraler Stelle in den
Gedenkritualen platziert bzw. platzieren sich awetbst dort. Sie kommen als
Subjekte durch die illokutiven Sprechakte, also derbalen Moment der Rituale,
hervor, zugleich werden aber auch Subjekte und aw8ezug auf Rwanda Hutu, die
Opfer der Menschenrechtsverletzungen durch die B&korden sind, in diesem
Zuge nivelliert, in dem ihnen ein Diskurs verweigeird. Dies bedeutet auch, dass
diese nicht platziert werden und daher auch nighltder Raumkonstitution sind, sie
stehen auf3erhalb. Judith Butler hat solch einemd3s— wenngleich nicht in Bezug
auf Raum — als die Konstruktion betrauernswertab nioht-betrauernswertes Leben
durch narrative Rahmung beschrieben (Butler 200892 Sie geht davon aus, dass
Sprache Subjekte sowohl hervorbringen als auctetzem kann. Anders ausgedrickt
werden Subjekte durch die Verweigerung der Ansgadar nicht erst als
menschliches Leben konstituiert (Butler 2006). @8prachliche) Anerkennbarkeit
von Subjekten geht also deren Betrauerbarkeit word&utler fragt vor diesem
Hintergrund richtigerweise, ,was zahlt als ein lebsertes Leben und als ein
betrauernswerter Tod?* (Butler 2005: 10). Sie gkwon aus, dass diese Frage in der
Herstellung von Normen eingebettet ist, die festtegwver der Norm entsprechend
menschlich ist. Solche Normen wiederum werden durdrrative Rahmen
hervorgebracht, die bestimmte Fragen, Normen undtofiéche Narrative
ausschlieRen; sie bestimmen letztlich, ,was wir entikonnen* (ebenda: 21).
Untrennbar verbunden mit der Hervorbringung solddermen ist nach Butler die
Sphare der Politik, die dartiber entscheidet, weleduste zu etwas Undenkbaren
und Trauerunwiirdigem werdé?. Es entstehen dadurch letztlich spezifische
Leidhierarchienvon betrauernswirdigem und betrauernsunwirdigetmerebzw.
Tod.

92 E{r ein vergleichbares Argument siehe auch Edk0@Sb.
186 | Seite



Ich mochte im Folgenden an Butlers Uberlegungerchdielen und in Bezug auf
Raum erortern wie es in der Konstitution von Raum Rifferenz von Eingegrenzt
und Ausgegrenzt durch die Konstruktion bzw. Repktida von Leidhierarchienin
der Konstitution degolitischen Gedenkraumdé®mmt. In Zusammenhang mit dem
diesem Kapitel zugrunde liegenden performativena#nsverde ich dies anhand der
Entstehung eines politischen Gedenkraumes durch \dabale Moment der
Kommemoration illustriere®® Ich werde also vornehmlich Bezug auf die (An-
)Sprache und auf die, dieser Sprache immanentetispbén Symbolik und Mythen
Uber Schuld und Verantwortung nehmen, um damitpddiischen Bedeutungsgehalt
der Kommemoration zu beleuchten und anhand desséreigen, wie es zu

Exklusion kommt.

3.4.1 Die Konstitution eines politischen Gedenkraums in Rwanda - Tod vergessen,
Leben erinnern

Die Kommemoration in Rwanda ist in den nationaleiskDrs um Einheit und
Versohnung {nity and reconciliatioh eingebettet, der die politischen Parameter der
Kommemorationsrituale vorgibt und damit in Bezugf &utler den narrativen
Rahmen vorgibt, der entscheidet, was gehort wekdenl®* Die Gedenkrituale sind
dahingehend Teil der von der Regierung nach denogéreingesetzten ,politics of
remembrance” bzw. der oben beschriebeRatitics of Memory durch die ein
kollektives (einheitliches) Gedachtnis konstruidrden soll (Brandstetter 2010: 3,
6; Lemarchand 2009° Dies impliziert zugleich, dass der dadurch gesetarrative
Rahmen in einer bestimmten Weise die Normen festteg betrauernswerte Leben
bzw. Tode hervorbringt. Die Erzahlung der gewaltsanmVergangenheit lasst

dahingehend nur eine Version zu; die Geschichte kacht anders erzahlt werden.

193 Ich habe hier exemplarisch den performativen Geiméésort gewahlt, da dieser durch den
performativen Ansatz den geeignetesten Aknipfungidpzu Bulter bildet; Die Differenz von
.eingegrenzt* und ,ausgegrenzt” findet sich jedgemauso an den materiellen Gedéachtnisorten.

194 Dieser Diskurs legitimierte ebenso die Einfihrutey Gacaca-Gerichte sowie die Schaffung der
National Unity and Reconciliation CommissigNURC) und der spater gegrindeten CNLG. Tell
dieses Diksurses ist ebenso, wie in Kapitel 2 adfils AuRen des Ortes aufgefihrt wurde, dass durch
Wabhrheitsfindung Verséhnung und Heilung hergestgétden soll. Die materiellen Gedéachtnisorte
sind ebenfalls in diesen Diskurs eingebettet. Ugl. fur eine Diskussion dieseplicy Buckley-Zistel
20064a; Hintjens 2008; Thompson 2009.

195 Eir eine ausfiihrliche Diskussion dwlitics of Memonin Rwanda vgl. Lemarchand 2009:
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Dieser narrative Rahmen, der u.a. in der Perfoxmati der Kommemoration
verankert ist, bringt Tutsi als betrauernswertedere hervor und nivelliert die
Betrauernswirdigkeit von Hutu. Der narrative Rahneenédlt damit zugleich eine
ethnische Dimension, die in direkter Verbindung am Strukturprinzip ,Opfer-
Tater" steht. Es wird zwar anerkannt, dass so geramoderate Hutu die ersten
Opfer des Genozids waren, und dass in den Masdmrgr&benso Hutu begraben
sind!®® aber in der Tendenz werden die ethnischen Kateganit Opfer-Tater gleich
gesetzt (Brandstetter 2010: 14f.; De Lame 2003gsDnochte ich im Folgenden
anhand von Symbolik, Mythen und politischen (An{en detaillierter

beleuchten.

Die Kommemoration in Rwanda ist ein nationales s, welches von den
politischen Institutionen lange im Voraus geplantdwum es auf allen politischen
Verwaltungsebenen durchzufiihren; direkte Konswltazwischen CNLG und den
Behorden sind dabei keine SeltenAgitSeit 2008%° vergibt die CNLG jahrliche
Themenschwerpunkté? fiir das Jahr 2013 wurde beispielsweise das Therats,
remember the Genocide against Tutsis — strivingstif-reliance“gewahf® Die
ausgewahlten Themen verbinden die Kommemoratiordent breiteren Themen zu
Gerechtigkeit, sozialer Transformation, Versohnumgl Vergebung (llbreck 2012:
101), wobei auch Genozidleugnung als wiederkehenddoment in den

Themenschwerpunkten vorzufinden ist.

Die Symbolik des Feuers, die ich bereits weitemotbargelegt habe, kann auch unter

politischen Aspekten interpretiert werden. Es ishzeinen Symbol fir die Hoffnung

19 Hintergrundgesprach Forschungsassistent, 11.02.201
9%http:/fwww.cnlg.gov.rw/news/12/03/29/press-releaaional-commission-fight-against-genocide-
appears-mps-preparation-genoc, eingesehen am 26133.
http://www.cnlg.gov.rw/news/12/03/28/national-conssion-fight-against-genocide-meets-district-
and-kigali-city-officials-ov, eingesehen am 25.@RBL3.

198 Themen wurden schon seit 1995 vergeben, allerdigs2008 nicht notwendigerweise auf
nationaler Ebene, teils hatten die einzelnen Distihre eigenen Themenschwerpunkte bis 2008.

199 (Jpersicht der Themen in chronologischer Reihemfolgn 2008 bis 2012: Let's remember the
Genocide by fighting it's ideology, assisting Geie survivors and move the country forward
toward development; Let's remember the Genocidaingg Tutsis by fighting it's denial and
building our Country; Let's remember the Tutsi Geide by facing trauma consequences; Let's
remember the Tutsi Genocide standing the trutid @pholding our dignity; Let’'s learn from our
history to build a bright future. Ubersetzung aesxdKynarwanda erfolgte am 27.01.2013 durch Serge
(Name anonymisiert).
20nttp://focus.rwiwp/2013/02/local-communities-cehira19th-genocide-commemoration/
,eingesehen am 25.03.2013.
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auf eine bessere (helle) Zukunft, zum andereniestexs auf den Grindungsmythos
der Nation. Dem Feuer wurde dahingehend zu Zegsmaandischen Feudalsystems
besondere Bedeutungsmacht zugesprochen in Hinali€kontinuierliches Leben,
was im Grundungsmythos mit der Langlebigkeit dettidta gleichgesetzt wurde
(Interview Kigali, 08.02.2012). Wahrend der Kommeatmn symbolisiert das Feuer
daher zugleich diesen Grindungsmythos, der im ¢eutiRwanda in den
Nationbuilding-Diskurs eines vereinten Rwandas elggtet ist. Die Erinnerung an
den Genozid und dessen kontinuierliche kalendagidRhualisierung wahrend der
Kommemorationszeit verankert damit die Langlebiglder Nation in der immer
wiederkehrenden Erinnerung an die Vergangenheés®durch das Feuer evozierte
Langlebigkeit lasst sich vor dem Hintergrund desskiDises um Einheit und
Versohnung als eine Langlebigkeit einer im Verdieizu vor dem Genozid
.pbesseren” Nation interpretieren, die unter der rbilj der RPF nationale
Versohnung und Heilung auf Grundlage eines entHitierten Rwandas erreicht
hat?°! So wird in politischen Kommemorationsreden immeieder auf ,bad
governance“ als Ursache des Genozids rekurriert, dass die RPF mit ihren
Politiken Rwanda zu ,good governance® und einehbhden Zukunftgjo hazana
verholfen habg&®?

Diesen politischen Bezug kdnnen wir auch in vigBedenkliedern wiedererkennen.
In dem bereits weiter oben zitierten Lied ,We refue have our history distorted*
geht es nicht nur um die Erlebnisse wahrend deG@s, sondern auch darum zu
verdeutlichen, dass alle ,Rwander” fur eine besZeleinft zusammenstehen mussen
(turikumwe und rekurriert dahingehend auf den politischeskDis von Einheit und

Versohnung. So heillt es in dem Refrain beispietsayéi

We refuse to have our history distorted. We refiasbe taken as the
weakest link (short banana tree). We refuse to hieaah unknown
destination (direction) as if we ignore our origpast). The one that

cuts off leaves of a tree intends to kills its fsuiThe one who distort

201 Helen Hintjens hat das Moment ddationbuildingals ,victim diaspora nationalism“ beschrieben
(Hintjens 2008).

202 Mitschriften Kommemorationszeremonien Rebero, AonafStadium, Kibeho und Nyanza.

203 Jbersetzung siehe oben.
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history intends to kill (harm) the future (tomorrpuf we want to head
to happiness, if we want peace in our motherlanarmia, let genocide
be called Genocide and let us prevent others frearching for its
nicknames. Genocide that targeted Abatutsi is theiftxion of this

Rwanda.

Weiter heif3t es in dem Kommemorationslied:

Siblings, Rwandans, let's work together. Let's supghe only truth
and let’s value ourselves. Let's protect all oustdiy, the good one
and the bad one. From the torturers who intendkestroy it. Our true
love of the country will make us protect it. Oundrlove of the country

will make us protect it.

Die politische Botschaft des Liedes ist eingebetietlas dominante Narrativ zum
Genozid und dessen Aufarbeitung. Dahingehend wetdrtt, dass es sich um einen
Genozid handelt; mit den ,tortures” sind daher Miren (sowohl Rwander als auch
Internationale) angesprochen, die den Genozid kugbzw. als ,normale”
Kriegsgewalt verharmlosen. Zugleich wird mit denly truth“ verdeutlicht, dass
die begangenen Menschenrechtsverletzungen der R#tifemd und nach dem
Genozid nicht darunter fallen. Die Wahrheit und eliezige Wahrheit in dieser Lesart
ist, dass in Rwanda ein Genozid gegen Tutsi sfatigen hat. Die Einfuhrung der
Bezeichnung ,jenoside abatutsi“ grenzt damit jdgdidcorm der Opferschaft von
Hutu a priori aus. Der narrative Rahmen gibt digsdy truth* vor und verweigert
sowohl den Opfern der Menschenrechtsverletzungechddie RPF als auch Hutu-
Opfern des Genozids einen oOffentlichen Diskurs. sBie Tode werden
(zweckgerichtet) vergessen. Dadurch dass diesetisgbe (An-)Sprache in
ritualisierter Form und in PerformaifZ (d.h. als Lied vorgefiihrt wird) auftritt, erhalt
sie ihre Wirkung und ihre Langlebigkeit in der Weekolung der Performanz und der

darin politisch kodierten Botschaft. Damit wird feigh die stetige Zirkulation des

204 Das Musikvideo zu diesem Lied wurde in Gisozi gddrund zeigt immer wieder Sequenzen mit
dem Sanger vor der Nationalflagge als Hintergrund dem entbrannten Feuer vor Gisozi. Das
Musikvideo wird zumeist wahrend des Auftrittes &sgers auch auf einer Leinwand abgespielt.
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normativen Rahmens bewahrt und damit die zugleigh ldanglebigkeit der
Reproduktion von Leidhiercharchien und folglich &xklusion aus dem Raum.

Die politischen Ansprachen formen einen weiterewlebéenden Bestandteil der
Konstitution eines politischen Gedenkraumes sowieRifferenz von ,eingegrenzt*
und ,ausgegrenzt” und sind unmittelbar in die ausgdten Themenschwerpunkte
eingebettet. Ahnlich wie das weiter oben beschriebeerbale Moment sind dies
illokutive Sprechakte, die eine politische Handluregvorbringen und zugleich durch
ihre  (An-)Sprache Subjekte nivellieren oder abenmvidringen und damit
Leidhierarchienin der Raumkonstitution reproduzieren; kurzum ezsd fur die
Differenz von Eingegrenzt und Ausgeschlossen siB@&i den rwandischen
Gedenkfeiern formen die Reden von Regierungsangghound lokalen/nationalen
hochrangigen Politikern einen Teil der Rituale, legaf welcher Ebene (nationale,
Provinz-, Distrikt- oder Zellebene) diese stattend Der rwandische Préasident Paul
Kagame spricht Jahr fur Jahr im Amahoro-Stadion diede Reden kdnnen als die
Wichtigsten in Bezug auf den Genozid betrachtetdeser(lbreck 2012: 101). Paul
Kagame spricht dahingehend von der Bedeutung dewziks fur die heutige
rwandische Nation, den Konsequenzen des GenozidslenPflicht zu erinnerff®
Dabei wird der moralische Imperativ von ,never agdnochgehalten und auf die
Pflicht der Rwander rekurriert, gemeinsam fir dietvidicklung der Nation
einzustehen. Weiterhin wird ein breites Publikumreadiert, welches die
Internationale Gemeinschaft mit einschlief3t. Insdre Hinsicht wird zunehmend
Bezug auf die Involvierung bzw. Mitschuld der westen Welt hingewiesen und
damit ein im politischen Diskurs verankerter Mythasn der direkten Beteiligung
westlicher Nationen am GenoZ®®, allen voran der franzésischen Soldaten, weiter
transportiert, der teils auch an den Gedenkst&temernehmen ist. So konstatierte

Paul Kagame 2007:

205 paul Kagame anlasslich der Eroffnung der Gedeelliehkeiten in Rwanda, 7./8.04,
2009,2010,2011,2012.

206 Berichten zufolge, die ich bei meiner Feldforsaparernommen habe, sollen franzésische Soldaten
Uberlebende des Murambi-Massakers aus Hubschraupeworfen haben, um das Werk der
Interahamwe zu vervollstandigen. Ahnliche Bericletd@stieren auch in Bezug auf Bisesero und
Ntarama.
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.FOor us, we mean what we say — we always try tovbdat we say. We
are not like those who said ,never again’, yet aoaed those they

were responsible for, those they were supposetbteqt”2°’

In einer Rede im selben Jahr an der Murambi-Gedatigsadressierte Paul Kagame
die Mitschuld der Franzosen an dem Genozid:

.[P]laying volleyball on the mass graves of the gede victims

shows that foreigners did not come to rescue thdse were being
hunted, as was claimed. This also demonstrateshégptdid not value
the lives of thousands of people upon whose gréveg played. As a
matter of fact they were not only trampling on graves of those who
lay beneath, but on our dignity as Rwandans. TmtHewandans had
no value. (...) The French were here as supportetiseomterahamwe
and the Ex-FAR in the then ‘Zone Turquoise’: Thereah financed

them, trained them and wherever they faced defeattench would

come to their rescue and assist them in killing Rieas. It is neither a
secret nor a rumor that this really happened®.

Wahrend die (Mit-)Schuld der westlichen Welt an déenozid offen angesprochen
wird und sich dadurch nicht zuletzt eine Legitirtstiasis der rwandischen Regierung
gegenuber ihren Geberstaaten konstituiert (Reytjgd04), wird in politischen
Reden kein Bezug auf Hutu als ,Tater* genomrff@nEine inner-rwandische
Verantwortung fir den Genozid wird vornehmlich gb&d governance® und ,bad
leadership® bezogen. So konstatierte beispielswealse Distriktleiter bei der

Gedenkzeremonie an der Kibeho-Gedenkstatte (si@édhcbvinz):

.Every year it is time to remember the history tadarstand the bad
idea of genocide. The reasons for commemoratiotoape alerted and

to learn; to remember is for the youth to preverd & be educated.

207 Auszug aus Paul Kagames Kommemorationsrede ahlyimza-Gedenkstatte in Kicurio, Kigali,
7. April 2009.http://www.presidency.gov.rw/speecB@4/-nyanza-memorial-site-kicukiro-kigali-7-
april-20 , eingesehen am 30.05.2012.

208 Feldforschungsnotizen Gedenkfeiern 2012, sieheakmg Reden oben; zum gleichen Schluss
kommt auch Ibreck (2012).
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Here, at this place, it is about remembering th&sifwho were killed
through bad governance and their neighbors; to mamee is also to

know about the bad politicians who orchestratecyreocide 2%

Auch der Senatsprasident kam in seiner Ansprachddoegsedenkfeier in Rebero zu
dem Schluss:

,It were bad leaders and bad politicans who sessitipeople to Kill

their neighbors. But since 18 years we have a ggmarnment that

will lead us to a prosperous future. But there wpdoditicians that

fought for the truth. It is our pleasure to respgbeim, those heroes and

men of courage?!©

Dieser Abschnitt des Kapitels konnte bislang agfeej dass der politische Diskurs
um Einheit und Versbhnung den narrativen Rahmestelfiy der bestimmt was
gehort werden kann, welche Leben erinnert und veel€bhde vergessen werden.
Dabei hat dieser Abschnitt deutlich gemacht, dasslldkutiven Sprechakte sowohl
als Element der Kommemorationsrituale als auch wmi@sativen Rahmens, der
sprachlich evoziert wird, zum einen Tutsi als Skitgehervorbringt und zum anderen
Hutu als Subjekte nivelliert. Letzteren werden @&iskurs und ein offentlicher
Trauerakt verweigert; sie stehen damit aul3erhatbpadditischen Gedenkraumes. Es
schlief3t sich nun die Frage an, ob eine MdglichiteitVeranderung dieser Differenz
von ,ausgegrenzt‘ und ,eingegrenzt* gegeben igp ah anderen Worten, ob eine
Alteritdt von Raum gegeben ist. Martina Low gehvataaus, dass gegenkulturelle
Raume nur dann auftreten, wenn diese institutierati hervorgebracht werden. In
Bezug auf Rwanda wurde ersichtlich, dass der neeraRahmen keine andere
Interpretation der Vergangenheit zulasst und djesee Wahrheit* in der Ritualitat
der Kommemoration festgeschrieben und damit langjlbbwahrt wird. Die Rituale,
die wiederum Raum hervorbringen, sichern dahinggéhdi® Reproduktion der
Leidhierarchien und die Ausgrenzung aus dem Ra@mRdum unterliegt somit — in
poststrukturalistischer Terminologie — einer Sdhlieg. Die Mdoglichkeit der
Entstehung eines gegenkulturellen Raumes ist inn@wawar nicht gegeben, aber

209 Rede Distriktleiter, Kibeho-Gedenkzeremonie, 14£2042. Simultane Ubersetzung durch
Forschungsassistent.
210 Rede Senatsprasident, Rebero-Gedenkzeremoniezalyiigali, 13.04.2012.
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die potenzielle Veranderbarkeit der Differenz voimgégrenzt und Ausgegrenzt —
also die Offnung des geschlossenen Raumes — diigcharrative Rahmung sollte
uberdacht werden. Rachel Ibrétkkommt beispielsweise in ihrer Studie zu den
Gedenkfeiern zu dem Ergebnis, dass die politisdfigthen, auf die wahrend der
Kommemoration rekurriert wird, keineswegs konsistemd (lbreck 2012). Die
Regierung unter Paul Kagame gibt zwar die Paranféteden politischen Moment
der Kommemoration vor, eine einheitliche univerdakschichte des Genozids, auf
der eine gemeinsame Identitdt hergestellt werdennte)) gelingt jedoch nicht
(ebenda). Dies ist ein interessanter Aspekt, défimblick auf die Konstitution eines
politischen Gedenkraumes aufzuzeigen vermag, das$ dlen Gber die Zeit hinweg
unterschiedlichen performativen Gehalt der Handdmngd.h. hier der politischen
Reden) durchaus ein Wandel bzw. eine Alteritat Stfflichkeit des politischen

Raumes beobachtet werden kann.

3.4.2 Zur Alteritdt von Raum: Der Diskurs der Gerechten

Dieser abschliel3ende Teil dieses Kapitels will msa&l Veranderung der Stofflichkeit
des politischen Gedenkraumes anschlieRen und ddtend die Mdglichkeit der
Alteritat von Raum anhand des Diskurses um ,legepfsdiskutiererf!? In Rwanda
kann vor diesem Hintergrund eine leichte Offnung Baumes beobachtet werden,
die sich an zwei Faktoren festmachen lasst: (1giEkntkollektivierung der Schuld
von Hutu sowie (2) der Erzahlung und Dokumentatien ,justes* oder der ,figure
of the rigtheous individuaf®?

(1) Rachel Ibreck hat in ihrer Studie zu Memorialisng in Rwanda
herausgearbeitet, dass es in politischer Hinsidbhtngelingt, eine homogene

Geschichtsschreibung tber den Genozid zu etabliégtgmerseits soll die gesamte

21 lpreck ist bislang die einzige Autorin, die eingtalllierte Analyse der Reden zu den Gedenkfeiern
Uber eine langere Zeitspanne hinweg untersucht lheg. Ergebnisse widersprechen dem haufig
gemachten Argument in der Literatur, dass die Gefd@rn ethnische Kategorien benutzen. Zudem
gelingt es ihr, die Unterschiede und Widerspriutikgiten der politischen Reden auf den
verschiedenen administrativen Ebenen herauszuenb@igl. Ibreck 2012).

212 1ch werde mich im Folgenden jedoch von einer Béthang der Sprechakte I6sen und einen
generellen Blick auf die Entstehung des Diskursaes/as justes* werfen.

213 Der Begriff ,the figure of the righteous* geht zigk auf die von der israelischen Gedenkstatte Yad
Vashem eingefiihrte Bezeichnung “Righteous Among Nadion“, mit der Menschen gewirdigt
werden sollen, die judische Leben wahrend des Holstogerettet haben.
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Gesellschaft Rwandas als ,rwandan nation“ in eikelfektiven ldentitat vereint
werden, welches zwangslaufig bedeutet, dass Hatgesellschaftliche Gruppe nicht
als Tater verurteilt werden kdnnen. Auf der ande&eite sto3t dieses Unterfangen an
seine Grenzen, wird doch dem Genozid an den Tjgisogideyakoreweabatuts)
gedacht. Damit kommen nur Tutsi als Opfer des Gesolervor. Jedoch werden
Hutu nicht mehr kollektiv als Tater betrachtet bziiese kommen sprachlich nicht als
Tater hervor!* Wie insbesondere die jiingere Forschung aufzeigtl Schuld an
Hutu entkollektiviert; dies ist nicht zuletzt auch Zusammenhang mit den Gacaca-
Gerichten zu betrachten, die in dieser Arbeit nigimgehender beleuchtet wurden.
Phil Clark argumentiert beispielsweise, dass ura.Eegebnis der Gacaca-Gerichte
die Individualisierung von Schuld sei, das hei8baldass Hutu nicht mehr kollektiv
als Tater wahrgenommen werden, sondern die Baiadigan den Massakern
wéahrend des Genozids individuellen Personen zugebem werden kann (Clark
2008, 2010¥* Wir kénnen hier also ein paradoxes Phanomen batdacwWahrend
also Hutu kollektiv nicht als Tater sprachlich henyebracht werden, wird ihnen doch
ein Diskurs in Hinsicht auf ihre Opferschaft eirdgeitend mit den Gewaltverbrechen
der RPF verweigert. Dies liegt zwangslaufig in deegitimitatsanspruch der RPF,
die sich in dem Narrativ um den Genozid als Befraiad Retter der Nation
konstruiert hat, begriindet. Nicht grundlos falls d&nde des Genozids im Juli 1994
auch mit dem Tag der Befreiung, dem ,liberation“d@urch die RPF) zusammen
und wird entsprechend zelebriert. Ferner ist eingtere Entwicklung in den
Narrativen auszumachen, die jedoch erst vereiareiteobachten ist: so werden zum
Beispiel in der Ausstellung in Murambi, die erst ilahr 2010 ertffnet wurde,
Testimoniesvon drei Gruppen prasentiert: Tatern, Opfern unes ,justes®!®

Erstmalig kommen damit Hutu als Subjekte zu Wae ge&hortwerden.

214 Wie in Kapitel 2 aufgezeigt wurde, werden Schulsizisungen auf die Internationale
Gemeinschaft, insbesondere den Franzosen extéenalisAuch in den Narrativen an den
Gedenkstétten sowie in den Ausstellungen werden Hight als Tater explizit benannt.

215 Freilich gibt es dazu auch eine kontrare Meinudig, davon ausgeht, dass durch Gacaca die
Kollektivierung von Schuld forciert wurde, vgl. dadie Einleitung.

216 Die Murambi-Ausstellung sollte eigentlich zusamnmit Gisozi im April 2004 er6ffnet werden.
Allerdings waren sich die Geber, u.a. die deutsetrrund die rwandischen Behérden uneinig Uber die
Darstellung der Geschichte. Es wurde schlieRlioheigehend mit der Einsetzung der CNLG 2008 ein
Komitee berufen, welches Uberwiegend aus Akademikestand. Das Komitee hatte in seinen Report
die Darstellung dieser drei Narrativen eingefordgtintergrundgesprach Mitarbeiter Aegis Trust,
Kigali 03.01.12.
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Die Dokumentation der ,justes® ist eine Entwicklung den Narrativen Uber den
Genozid, die sich vor allem zum 10. Jahrestag dgso@dds manifestiert hat, jedoch
erst wieder in den letzten Jahren verstarkt an @&edg gewonnen hat. In seiner
Kommemorationsrede im Amahoro-Stadion erklarte iBefs Paul Kagame 2004
,YOU give us reason to hope. You demonstrated #rg kighest degree of humanity
by risking your own lives to save others. (...) Yamuld have chosen not to do so. But
you did it (Kagame 2004). Wahrend bezweifelt wearckann, dass diese Aussage
von Paul Kagame einen tiefer gehenden Wertgeh#ie,hangesichts der medialen
Offentlichkeit und den Blick auf die andauerndenngiehenrechtsverletzungen in
Rwanda, wird jedoch in diesem performativen Akttraedig anerkannt, dass es
Menschen gab, die fir eine Menschlichkeit angesidet Brutalitat der Gewalttaten
einstanden. Die offiziellen Narrativen um die Gétea weichen jedoch von
denjenigen der Uberlebenden des Genozids ab. Rsami Behorden
veroffentlichten im Jahr 2002 eine Liste der nagien Helden, die u.a. die damalige
Premierministerin Agathe Uwiringiyimana, die alseider Ersten den Morden zum
Opfer fiel, sowie General Fred Rwigema, der die RRISammen mit Kagame
gegrundet hatte und 1990 bei der militarischen 1Bifee gegen die damalige
rwandische Armee ums Leben kam, mit einschloss. di@rRegierung sind die
Gerechten also vielmehr Helden, die in der ,BefngiluRwandas ihr Leben fur die
Nation gelassen haben bzw. gegen ,bad governanostaaden. Auf der anderen
Seite sind die Gerechten Menschen, also konkreti,Hilie wahrend des Genozids
Tutsi gerettet haben. Dies ist eine Sichtweise,w& durch internationale NGOs
forciert wurde, aber auch im inner-rwandischen kanht jedoch mit wesentlich
grolBerer Ambivalenz zum normativen Wertgehalt desgrifs der Gerechten,
aufgenommen wurde. Ferner haben sich auch intenzdd
Nichtregierungsorganisationen wk@anel Reform International (PRI 2004) und
African Rights(AR) fiir eine Anerkennung der Gerechten einges&® hatte im
Jahr 2002 in der Anthologie ,tribute to couragestaralig Geschichten der Gerechten
gesammelt und dokumentiert. Das Buch wurde — nadtmie Grund — schnell
verkauft, wurde aber nicht wieder neu aufgelegthadie Forderung von AR ein
Memorial fr die Gerechten zu bauen, blieb unge(f®asoux 2008: 492). Auch die
Literatur um Rwanda hat schon seit ca. 2000/200fl de wichtige Rolle der

Gerechten im Transitional-Justice-Prozess bzw. earsbhnungsprozess hingewiesen
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(Vidal 2001; Staub 2000; Hatzfeld 2003). Ibuka dmgehat erst im Jahr 2011 eine
erste flachendeckende Pilotstudie zur Dokumentatien Gerechten durchgefihrt.
Ziel dabei war es, die Gerechten landesweit zutifiteeren; bis dato (Februar 2012)
konnten in 60 Sektoren die Geschichten von 271 ®ters gesammelt werdéh.Es
zeigt sich hierbei, dass der Begriff der Gereclmieht so eindeutig ist, wie er auf den
ersten Blick erscheint, und eine generelle Problikndie ,.figure of the righteous
individual®, die aus dem Holocaust-Kontext stammaf den Genozid in Rwanda
anzuwenden. Es stellt sich also die Frage, isGarechter dann gerecht, wenn er fur
Tutsi gestorben ist? Kann er oder sie noch gersein, wenn einerseits bestimmte
Tutsi gerettet wurden, aber andere eigenhandigtegetdurden? Diese Fragen
verdeutlichen die Schwierigkeit des Begriffs. Nsttéstotrotz spielt die Idee dieser
Figur als Retter der Menschlichkeit in Mitten vonmenschlichen Gewaltakten den
zentralen Gedanken hinter dem Begriff. In einaterview, das ich mit einem Ibuka
Mitarbeiter 2012 fuhrte, betonte dieser die wichtigolle der Gerechten flr den

Transitional-Justice-Prozess in Rwanda:

.Rescuers have special meaning in history. Theseaople who did
not participate in the genocide and tried to protpeople. It is
important to have testimonies from them. It is ified to learn how
genocide was done. Rescuers are good people wiiada role in
reconciliation. It shows that not all Hutu are petrptors. Testimonies
help to see that it is physical, a reality. It lsetp understand and also
Hutu can say that they were forced to kill. Throughir testimonies
you understand many things. Rescuers were very; poi@ilectuals
did not help. Poor persons helped up to 20 pedptmee (...) Before,
we had other prioritie$® It is priority now, cause rescuers are

dying*“.2t®

Was lasst sich nun aus der Figur der GerechtediéiMoglichkeit der Entstehung
gegenkultureller Raume in Rwanda bzw. einer Widdiénung der Kontingenz des
Raumes schlielien? Zunéchst lasst sich festhaltass dlie Entstehung eines

217 Interview Kigali, 28.01.2012.

218 Ich hatte gefragt, warum erst jetzt damit angedangvird die Geschichte der Gerechten zu
dokumentieren.

2% nterview Kigali, 28.01.2012.
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gegenkulturellen Raumes mittelfristig unwahrschemlist. Fur die Entstehung
gegenkultureller R&ume ist eine gegeninstitutienatie (An-)Ordnung von Raumen
vonnoten, was angesichts der dominierenden Madtitposder RPF und ihrer
Raumpolitik nicht mdglich sein wird. Allerdings geisich durchaus in der Figur der
Gerechten und ihrer zunehmenden Bedeutung, vomafier Uberlebende des
Genozids, dass dies einen Moment der Offnung desnBs abbildet. Zwar fallen
Hutu als ,Opfer* aus der narrativen Rahmung herang stehen dahingehend
aul3erhalb des Raumes, aber mit dem Verweis auf &lstGerechte, wie das Zitat
oben verdeutlicht, besteht die Mdglichkeit, dasseih ein anderer, eigerechter

Diskurs zugestanden wird, der gehort wird. Es wird dahmegel von besonderer
Relevanz sein, solch einen gerechten Diskurs in @edenkritualen zu verankern,

damit dieser eine Langlebigkeit erzielen kann.

3.5 Von symbolischen und politischen Gedenkraumen

Der erste Teil des Kapitels hatte sich zum Zieleggs das Low’'sche Raumkonzept
um ritualisierte performative Handlungen zu erweifeum damit aufzuzeigen, wie
durch die Lokalisierung von Raum am performativered&htnisort Raum
konstituiert wird. Dabei wurde ersichtlich, dase dpezifischen Charakteristika der
performativen Gedachtnisorte, wie Performativitat Performanz sowie die damit
verbundene Bedeutungszuschreibung einen symbatigeedenkraum konstituieren.
Wie ich in der empirischen Analyse dargelegt halvegerden durch die
Bedeutungszuschreibung von Uberlebenden die eieael Elemente der
Gedenkrituale zu einem symbolischen Raum synteetisiDie symbolische
Markierung durch die Platzierung von Menschen @ssindere den Uberlebenden),
sozialen Gutern (hier Symbole) und die Lokalisigriem materiellen Orten, den
Gedenkstatten, verdichten sich in der formalisreftualitdt und seiner Repetition
zu einem symbolischen Raum. Die Symbolhaftigke#t Baumes wird durch und im
Ritual selbst erzeugt, kann jedoch nur in seineni®yhaftigkeit wirken, wenn diese
im praktischen Bewusstsein handelnder Akteure esttiend verdichtet und in
Synthese hervorgebracht wird. Zugleich konnte watfabdat werden, dass die Struktur
des Bruchs den symbolischen Raum durchzieht, d#bkeesenheit der Toten und
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das Trauma (als isolierbare Mengen von Struktusswohl die gestischen und
verbalen Momente der Rituale als auch die Bedesgtusghreibung beeinflussen.
Dahingehend kann die Konstitution des symbolisdRanmes als Versuch betrachtet
werden, den Bruch zu transformieren. Die Symboidlegit ergibt sich mitunter
durch diese Vorstrukturierung der Handlungssitumtder Raumkonstitution. Der
Bruch als pragende Struktur der Raumkonstitutiom Asusgangspunkt der
Raumkonstitution und sowohl im symbolischen alshaint politischen Gedenkraum

rekursiv eingelagert.

Zugleich muss an dieser Stelle angemerkt werdesy diese exemplarische Analyse
der Entstehung eines symbolischen Raumes aus dspeRéve der Uberlebenden
des Genozids erfolgt ist. Im Ritual selbst und damder Raumkonstitution werden
Menschen platziert und platzieren sich selbst ifafen zu dem Ereignis. Das heil3t
folglich auch, dass in unserem spezifischen FalaiRia ,Opfer” der Gewalt, die von
der RPF ausging, au3erhalb der Kommemorationseitpitziert werden, da diese
nicht als ,Opfer” anerkannt werden, denen gedacbtden muss; sie werden als
betrauernswerte Subjekte sprachlich nicht hervaegdtt. Genauso werden sich die
Betroffenen voraussichtlich in anderer Form zu dgendenkritualen platzieren
(positionieren). Kurzum, wir mussen die Mdglichkainrdumen, dass sich die
Bedeutungszuschreibungen verandern je nachdensietidMenschen in Relation zu
den Strukturprinzipien ,Tater* und ,Opfer” verhatteDies muss allerdings nicht
bedeuten, dass damit die Symbolhaftigkeit des Rawaufgehoben wird, vielmehr ist
zu vermuten, dass jene in ein abweichendes redésrVerhaltnis gesetzt wird und

dahingehend eianderersymbolischer Raum entsteht.

Der zweite Teil des Kapitels hat sich einer Verbingl von Raum und Zeit gewidmet.
Durch das Konzept ddRaumzeitkonnte aufgezeigt werden, dass nicht nur Raume
entstehen, sondern ebenso elRa&umzeitkonstituiert wird, welches Erkenntnisse
hinsichtlich der Bedeutung von Erinnerung und Digkuuitaten in der Konstitution
von Raum in Gesellschaften mit Massengewalterfahrliefert. Ausgehend von
diesen Uberlegungen konnte nachgezeichnet werdass die Diskontinuitat als
zeitliche Struktur(englie Raumkonstitution in den Handlungen der Menscwnie

den Bedeutungszuschreibungen beeinflusst. DabalemuAmbivalenzen ersichtlich,
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denn zum einen soll die Diskontinuitat durch raumhzbe Handlungen wie der
Zeitumkehrung in Kontinuitat transformiert werdelum anderen aber werden durch
Homogenisierung der Zeit sowohl in der Performaeez Riituale als auch im Kérper
der Uberlebenden die Diskontinuitaten, und damit Beuch resignifiziert und
bewahrt. Dieser Fokus auf Zeit konnte aufzeigegiche ,zeitlichen” Wirklichkeiten
in Transitional-Justice-Prozessen konstruiert weréerner wurde damit &hnlich wie
im vorangehenden Kapitel ersichtlich, dass der HurEransitional-Justice-
Institutionen angestrebte ,closure” oder Heilunghhieinzuldsen ist. Wie Langer in
Bezug auf Uberlebende von Massengewalt hingewidsgn ,The notion that a
Holocaust survivor — | suspect one might say thisainy survivor of atrocity — can
generalize his or her personal suffering and magobd the role of victim derives
from an unfamiliarity with how durational time agsathe memory of a witness*
(Langer 1997: 55).

Im letzten Teil des Kapitels wurde die Entstehuige politischen Gedenkraumes
beleuchtet und die damit einhergehende Reproduktier Differenz von
.eingegrenzt® und ,ausgegrenzt* nachgegangen. Dalgde erneut Bezug auf die
Performativitat der Gedenkrituale genommen und ifickgriff auf Butler
herausgearbeitet, dass (An-)Sprache als raumkaestihde Handlung zugleich
Subjekte aus dem Raum exkludieren kann. In Beztigexupolitischen Gedenkraum
in Rwanda kann von einer SchlieBung des Raumesgasgen werden, der bislang
keine Moglichkeit der Entstehung eines gegenkuliemeRaumes bietet. Durch diese
Schliel3ung werden spezifische Korper bzw. Lebendaus politischen Gedenkraum
ausgegrenzt. In Bezug auf Rwanda bedeutet dies,dia$sewaltverbrechen der RPF
vor wahrend und nach dem Genozid nicht gehort werbigzteres insbesondere im
Zuge der Auflésung der Fluchtlingslager in der D&matischen Republik Kongo.
Die ,Opfer” dieser Gewaltverbrechen kommen als Skitgj nicht hervor. Dadurch,
dass ihnen der Diskurs verweigert wird, fallen aies den normativen Schemata
heraus, die bestimmen, welches Leben als betravernsind daher als Leben
existiert und folglich auch aufhért zu existier@m;dieser Hinsicht sind diese nicht
betrauernswerten Leben in Rwanda niemals in diet \§&kommen. Dahingehend
wird ersichtlich, dass die Strukturprinzipien ,OpfEater” einmal mehr in der
narrativen Rahmung festgeschrieben und auf denéfd@imgeschrieben werden. Die
,Opfer“ und Uberlebende des Genozids kommen alsjeRtéb hervor, da sie als
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betrauerbar und dahingehend als Leben in die Weathnken; ihnen wird eine
Existenz als Subjekt zugesprochen, die ihnen eigtiglals solche anerkannt zu
werden und folglich auch mit einschliel3t, dassasisgeldscht werden kdénnen (bzw.
konnten). Wenngleich nicht alle Hutu automatischk Béiter betrachtet werden und
ihnen keine Kollektivschuld zugesprochen wird, wurdoch ersichtlich, dass die
,Opfer* der Gewaltverbrechen der RPF aus dem noverat Rahmen der
Intelligibilitat herausfallen; sie steheul3erhalbsowohl des symbolischen als auch
des politischen Gedenkraumes. Daran anknupfendeniipgrlegt, ob eine Alteritat
dieser SchlieBung des politischen Gedenkraumes ichogkt. Dabei wurde
ersichtlich, dass es die Mdglichkeit der Entstehgegenkultureller Raume zwar
nicht gegeben ist, sich aber eine Alteritat an deskurs der Gerechten ablesen lasst.
Es bleibt zu hoffen, dass dieser gerechte Diskuch an Zukunft weitergetragen

wird.

In Verbindung mit dem vorangegangen Kapitel 1assh sveiterfihrend Uberlegen,
welche Bedeutung dieses AuRRerhalb fir @eslenkerhat. Zwar wurde in diesem
Kapitel die Differenz von ,eingegrenzt‘ und ,ausgegzt* anhand des politischen
Gedenkraumes rekonstruiert, es lasst sich jedocbhemen, dass die Differenz auch
im Aullen der materiellen Erinnerungsorte hervorkemr@enauso wie der
symbolische Gedenkraum durch seine Ritualitat gief3chaft von Tutsi anerkennt,
sind auch die in der Materialitat der Orte eingeistiene Narrative der Opferschaft
auf Tutsi bezogen. In Bezug auf Gedenken bedeugstdemnach auch, dass Hutu
nicht Teil der alétheia sind; es besteht in dieser Hinsicht eine Differammn
zunforgotten“ und ,forgotten“. Schlussendlich hdies auch zur Folge, dass Hutu

ein Diskurs um Wahrheit und Gerechtigkeit im Gedsnkerweigert wird.

Dieses Kapitel wurde von einem poststrukturalisiesc Ansatz informiert, welcher
insbesondere die Subjektwerdung durch Sprache, alRét) eine historische
Entuniversalisierung sowie das konstitutive AuRrha den Blick genommen hat.
Das Kapitel hat unter der Bericksichtigung diesenagpnten Tropen die
Raumsoziologie von Léw erweitern und fruchtbar dén Untersuchungsgegenstand
der Gesellschaft mit Massengewalterfahrung gestdttinnen und somit zu einer

weiteren  Begriffssystematisierung von Raum in  Gsceaften  mit
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Massengewalterfahrung beigetragen. Es wurde gefragé Rituale R&aume

konstituieren und welche Raume dabei in Gesellsehahit Massengewalterfahrung
entstehen. Ferner sind in Bezug auf die historisdBetuniversalisierung

Diskontinuitaten in den Blick genommen und der eragach dem Verhaltnis von
Raum und Zeit am performativen Gedachtnisort nagéuggen worden. Schlief3lich
wurde die Frage nach Exklusion und Inklusion im iRaaufgeworfen und im Sinne
des konstitutiven AulRerhalb Uberlegt, welche Grappend durch welche

Mechanismen diese aus dem Raum ausgegrenzt webbdereben habe ich dem
Kontinuitatsprinzip Rechnung getragen und einengémte Verbindung zwischen
Transitional Justice und Memorialisierung hergédistdie wiederum den Aspekt des
Gedenkens in der Transitional-Justice-Institutaem performativen Gedéachtnisortes
betont hat. Es konnte damit ein theoretischer Bgitzur Transitional-Justice-
Forschung geleistet werden. In diesem Kapitel kemntlurch diese erweiterte
Raumperspektive auf Kommemoration theoretisch Sbuoggsprozesse und
Subjektwerdung bzw. Subjektnivellierung sowie zeitt und politische Aspekte in

der Transformation des Bruchs beleuchtet werden.
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Fazit: Die Transformation des Bruchs — Grundlagen mer Raumsoziologie nach
Massengewalt

This is how one pictures the angel of history. tdize is turned towards the past. Where we
perceive a chain of events, he sees one singlstoapdie which keeps piling wreckage upon
wreckage and hurls it in front of his feet. The elngould like to stay, awaken the dead, and
make whole was has been smashed. But a stormwanigldrom paradise; it has got caught
in his wings such violence that the angel can mgéo close them. This storm is irresistibly
propels him into the future to which his back itrnied, while the pile of debris before him
grows skyward. This storm is what we call progr@¥alter Benjamin 1949:257-58)

In Rwanda erinnern heute rund 300 Gedenkstattemi@anOpfer der grausamen
Massaker wahrend des Genozids von 1994; sie tnadiezen die Spuren der
Vergangenheit in eine kulturelle Objektivation. Die jahrlichen
Kommemorationsfeiern geben den Toten und den ({lbelsenden das Versprechen:
~We will always remember you and we promise youwill never happen again®.
Sowohl die  Gedenkstatten als auch die  Kommemoratiosind
Erinnerungsformationenind Orte, in denen und mit denen eimansformation des
Bruchs in Rwanda erzielt werden soll; sie stellten dienteen Orte der

Untersuchung in der vorliegenden Studie dar.

Massengewalt fuhrt zur Erosion des sozialen Gefugdshedroht das Menschsein an
sich. Massengewalt erschittert das Vertrauen in @idtigkeit sozialer und
normativer Ordnung, das Vertrauen in die ExistanereGemeinschaft, eines ,\Wir*;
Massengewalt hinterlasst eine Leere in der Spraadlefihrt zu einer Veradnderung
der Position des Subjektes, welches die Gewaltenfgherlitten hat; Massengewalt
hinterlasst eine fragmentierte Vergangenheit. KnrziMassengewalt evoziert einen
Bruch Die Transformationdieses Bruches kann dabei als sozio-individuéltezess
des Umgangs mit den Folgen von Massengewalt —agso Bruch — beschrieben
werden. Wie gehen Gesellschaften mit diesem Bruc® Welche individuellen und
sozialen Praktiken der Transformation bestehen3eDk@agen stellte diese Arbeit zu
Beginn und es wurde vorgeschlagen den sozio-ingilien Prozess der
Transformation des Bruchs aus einer raumsoziolbgis@erspektive zu betrachten.
Sie hat ihre Forschungsfragen damit prazisiertcbuvelche spezifischen Strukturen

und Praktiken, die im Zusammenhang mit Massengestalhen, wird Raum in
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solchen Gesellschaften konstituiert? Welche spgehién Raume entstehen dabei? In
der Beantwortung dieser Fragen konnten mit deriegghden ArbeitGrundlagen
einer Raumsoziologie nach Massengewalhtwickelt werden, die sich als
heuristisches Instrumentarium zur Analyse der Toansation des Bruchs in

Gesellschaften mit Massengewalterfahrung anbietet.

Grundlagen einer Raumsoziologie nach Massengewalt

Eine Raumsoziologie eroffnet die Mdglichkeit daszi@te raumlich zu betrachten
und darin verankerte Handlungen und Strukturehrien raumlichen Dimensionen zu
begreifen. Eine Raumsoziologie kann somit den R®zéer Raumkonstitution
nachzeichnen. Sie versteht Raum nicht als Contaimelem Dinge passieren.
Handlungen und Strukturen bringen (institutionalitd) Raume hervor. Dabei ist die
Dualitat von Akteuren Agency, von denen Handeln ausgeht, und Strukturen
ausschlaggebend fur die Konstitution von Raum: lsi@gen institutionalisierte
Raume hervor. Ferner kdnnen raumkonstituierendedidagen alsSpacing das
hei3t als Platzieren sowie als Synthese verstamgden. In der Synthese werden
Ensembles von Menschen, sozialen Gitern und Oreginrem Raum synthetisiert.
Menschen sind sowohl platziertes Element der Raustkation als auch Akteure
von denen das Platzieren und die Synthese ausg®temrschen als Akteure der
Raumkonstitution sind ferner Trager von Strukturpipien, die auf den Korper
eingeschrieben sind wie Klasse oder Geschlectggdiaben Einfluss auf die Art und
Weise, in der Raum konstituiert wird. Soziale Gikénnen rein materielle oder
symbolische Giuter sein, die mitunter eine AulRenwitk entfalten, die die
Konstitution zu Raum beeinflusst und die Stofflieltk von Raum potenziell
verandern kann. Ferner findet die Lokalisierung ®Raum an Orten statt; Orte sind
grundlegend von Raumen zu unterscheiden: Orte &iedl und Resultat von
Platzierungen und wirken somit raumkonstituierévid. der Konstitution von Raum
geht immer auch eine Differenz von ,ein- und ausblEssen” einher, die sich
einerseits in der Chance, Raum zu konstituiered, amdererseits in der ungleichen
Verteilung von sozialen Gitern ausdrickt. Die Cleander Entstehung
gegenkultureller Raume ist nur mit einer Verdndgruder korperlichen
Einschreibung der Strukturprinzipien und mit ein&egeninstitutionalisierung

maglich.
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Mit dieser von Martina Low (2001) entwickelten Sysitatisierung des Raumbegriffs
kann die Entstehung von Raum in Gesellschaftehrir iProzesshaftigkeit betrachtet
werden. Die Raumsoziologie bildet dahingehend egeeignete theoretische
Ausgangslage, um die Konstitution von Raum in Gscehften mit
Massengewalterfahrung zu beleuchten. Die Raumsaelstellt die grundlegenden
Bausteinedes Prozesses der Konstitution von Raum, wie ®&irukStrukturen,
Strukturprinzipien, raumkonstituierendes Handetziale Guter sowie die Differenz
von ,eingeschlossen® und ,ausgeschlossen” bereé. Kann allerdings nicht die
Spezifika des Sozialen von Gesellschaften mit Magse&alterfahrung greifen und
damit auch nicht das spezifisch Raumliche; dasthsi® kann nicht den Bruch und
seine Transformation erfassen. Denn, wie diese ifdogumentiert hat, sind solche
Gesellschaften von einesozialen und individuellen Leiderfahrung betroffen, die
spezifische Prozesse nach sich zieht. Die von Nmitbw vorgegebeneBausteine
wurden dahingehend in dieser Arbeit mit einem agmleinhalt, einer anderen
Auspragung gefullt und zugleich erganzt. Diese gomnmene Anpassung und
Erweiterung der Raumsoziologie hat die Mdglichlexbffnet die Spezifika solcher
Gesellschaften greifbar zu machen. Dabei wurdeemAdbeit vor allem auf Ansatze
der (konstruktivistischen) Traumaforschung, amory Studiesder Anthropologie
und der Humangeografie rekurriert und diese in  VWehbng mit

poststrukturalistischen Tropen betrachtet.

In einem ersten analytischen Schritt wurden dkelturelle Desorientierung
atiologisch als Ausgangspunkt der Raumkonstitutiengeleitet und in Annahmen
zur Konstruktion eineskulturellen Traumasduberfuhrt, welches schlielilich als
Struktur des Bruch&onzipiert wurde. Die Besonderheit der Raumkoustih in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung ergab d@hingehend aus (1) der
kulturell konstruierten Reaktion auf das traumdiesdEreignis; (2) der Zerstérung
sozialer Beziehungen und der kulturellen Ordnur); dem Verlust von (Welt-
)Vertrauen und symbolischer Wert- und Normvorsteden und (4) der ambivalenten
Abwesenheit der Toten. Es wurde ferner unter Riifftkguf Jeffrey Alexanders
Konzeption descultural traumasbetont, dass diese kulturelle Desorientierung in

einem Aushandlungsprozess als kulturelles Traumaohett und damit sozial
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konstruiert wird. Ausschlaggebend dafur ist, daggalitischer Ebene ein ,Trauma*“
beansprucht wird und dieses sprachlich in die Watt Ferner sind Gesellschaften
nach Massengewalt u.a. von eineambivalenten Abwesenheit der Toten
charakterisiert, deren Abwesenheit in der Transéhion des Bruchs in eine
Anwesenheit transformiert werden soll. Weiterhirréauin Bezug auf deBualismus
von Struktur und Agenauch einindividuelles Traumaergeleitet in der Annahme,
dass die subjektive Gewalterfahrung von Akteuresa,rdumkonstituierend handeln,
die Synthese zum Raum beeinflusst. Im Spannungéireidivon Subjekt und sozio-
politischen Zerstorungsprozess wurde das individudrauma als (1) von der
Gesellschaft reproduziert; (2) als Verlust von Witrauen; (3) als eine verschobene
Position und Bedeutung des Selbst in der Welt s@djieals Bruch mit der Sozietat
durch eine entleerte Sprache konzipiert. Es wurdigevhin in Verbindung mit den
Strukturprinzipien nachgezeichnet, dass ,Opfer-iTad@s relevante Strukturprinzip
nach Massengewalt ist, das sowohl durch das Eeeidar Massengewalt selbst
evoziert als auch durch Transitional-Justice-Prezeserstarkt wird: ,Opfer-Tater”
sind Begriffe, die ohne einander nicht existierémrien und gerade in Transitional-
Justice-Prozessen virulent und sozial sowie letsdls fixiert werden. Dahingehend
wurde aufgezeigt, dass dieses Strukturprinzip sdaastruiert und auf die Korper
des Subjektes eingeschrieben wird. Nun evozier&degnis der Massengewalt aber
auch einen zeitlichen Bruch, der dliskontinuitat in der Zeitlichkeikonzipiert
wurde. Dieser drickt sich darin aus, dass dadcetEreignis der Massengewalt als
einschneidend in der Historie einer Gesellschdffheen wird und es dahingehend in
.vorher-Nachher“-Relationen verarbeitet wird. Wieatthah Arendt uns erinnert,
verliert die Vergangenheit durch das Ereignis Madiditat, sie bleibt als fragmentiert
zurtck (Arendt 1971). Die Diskontinuitat wurde sorals zeitliche Struktur in die
Raumkonstitution eingefuhrt. Ferner wurde der @rt,dem Raum lokalisiert wird,
prazisiert. Ausgehend von der Annahme, dass Ewmumgsformationen einen
essenziellen Bestandteil der Transformation destralarstellen, wurden zum einen
Orte als lieux de mémoirekonzipiert und zum anderen als Institutionen der
Transitional Justice, die Raum in seiner institogilisierten Form konzipiert, das
hei3t, Uber singulare kurzfristige Handlungen hsgmhend hervorbringen. Die
vorgenommene Charakterisierung von Ortenlialsx de mémoireermdglichte auch

nicht topografische Orte, wie die Kommemoration, die Raumkonstitution mit
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einzubeziehen. Mit diesen ersten Schritten derméwspragungen der Bausteine der
Raumsoziologie konnte ein neuer theoretischer Auggaunkt geschaffen werden,
der eine vertiefte raumsoziologische Perspektilabte.

Doch wie kénnen wir nun die Transformation des Breudurch eine rdumliche
Perspektive konkret theoretisch greifbar machen8télfe sich zunachst die Frage,
wodurch die Orte charakterisiert sind, an denenniRaokalisiert wird? Welche
raumkonstituierenden Praktiken bestehen in diesden® Wie ist die Beziehung
zwischen Menschen und sozialen Gitern gepragtadimkonstituierend wirkt? Was
sind mdogliche soziale Guter in solchen Gesellsen&ftWie wirkt die hergeleitete
Struktur des Bruchs in der Konstitution von Raum®BdUschliel3lich, welche
spezifischen Ra&ume entstehen durch die Syntheselgisvon Menschen? Zur
Beantwortung dieser Fragen ist die Arbeit einertgioskturalistischen Agenda
gefolgt und hat sich insbesondere der drei Trogg¢rs(bjektwerdung durch Sprache
und Materialisierung von Kultur; (2) Mechanismernr déacht und das konstitutive
Aul3erhalb; (3) Verzeitlichung und historische Emensalisierung bedient und diese
als Reflexionsfolie Uber die Bausteine der Raumkt®n gelegt. Die Arbeit hat
das Subjekt als handelnden Akteur somit nicht arpkiorausgesetzt, sondern der
Subjektwerdung durch Sprache Rechnung getragen. itD&onnte einerseits
aufgezeigt werden, dass Menschen durch sprachiMdehanismen der Macht aus
Raumen ein- oder ausgegrenzt werden. Andererseiisdew mit der damit
verbundenen Idee der Dezentrierung des Subjektespéizifische Leiderfahrung von
Menschen nachgezeichnet, die die Raumsynthese flogstn In direktem
Zusammenhang damit stand die Charakterisierung @dnals ,Betweenness of
Place”, was unter dem Konzept von Innen und Aulleammengefasst wurde: Es
konnte aufgezeigt werden, dass das Innen des Ortes der subjektiven
Gewalterfahrung und damit von dem individuellenuima der Menschen in diesem
Ort gepragt ist und die Raumkonstitution dahingehan bestimmte Weise formt.
Das AuBen dagegen wurde entlang der Narrative ued Rerformanz der
Authentizitat in der Materialitdt des Ortes konenpi(Materialisierung von Kultur).
Es konnte damit aufgezeigt werden, dass verscheeBé&nme im Innen und Aul3en
entstehen. Ferner wurde dadurch ersichtlich, dasStduktur des Bruchs sowohl das
Innen als auch das Auf3en durchzieht. Diese aneihgis Schritte haben ebenso

aufgezeigt, dass die Struktur des Bruchs rekurstas raumkonstituierende Handeln
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von Akteuren eingelagert ist, deren raumkonstianden Praktiken von dem Versuch
der Transformation des Bruchs gepragt sind undndBeziehung zu den sozialen
Gutern durch den Bruch vorstrukturiert wird. Indérte anhand des Konzeptes der
lieux de mémoirauch als performativ-symbolisch konzipiert wurd&onnte eine
performative Betrachtungsweise in die Konstitutimn Raum eingepflegt werden.
Der Rekurs auf die Ritualtheorie von Victor Turreat aufzeigen kénnen, dass
gesellschaftliche Rituale zu bestimmten Zeitpunidgittfinden; dies sind Zeitpunkte
nach Ereignissen, die als einschneidend erfahredemeDiese Annahme von Turner
ermdglichte eine Ruckbindung an die zeitliche Disien des Bruchs: der
Diskontinuitdt. Anhand der performativen Gedactune wurde ferner aufgezeigt,
wie performative ritualisierte Handlungen symbdiiscund politische R&ume
konstituieren. Auch hier lie sich der Bruch alsordtrukturierung der
Raumkonstitution ausmachen, der die Momente demakit als auch die
Bedeutungszuschreibung durchzieht. Doch Raum bangh immer eine Differenz
von ,eingegrenzt* und ,ausgegrenzt‘ mit sich. Zugefindet die Konstitution von
Raum nach Massengewalt in héchst politisierten &xien statt; die Transformation
des Bruchs ist dahingehend per se politisch. InKiarstitution eines politischen
Raumes wurde vor diesem Hintergrund aufgezeigt,esielurch narrative Rahmung
in der (An-)Sprache zur Entstehung von Leidhierchian kommt, die Subjekte als
lebenswert und daher als betrauernswert oder #&bercht-betrauernswert und daher
als niemals gewesen hervorbringen: Sie stehen dafterhalb des Raumes. In
Verbindung mit durch Massengewalt evozierten Diskwntaten wurde weiterhin
beleuchtet, wie sich eine Raumzeit konstituierab& hat die Arbeit aufgezeigt, dass
verschiedene Raumzeiten im Innen und Auf3en der ©mtstehen sowie dass
unterschiedliche Raumzeiten zu verschiedenen ,pamspace” konstituiert werden.
In der Analyse wurde ersichtlich, dass die zeidictruktur der Diskontinuitat die
Konstitution der Raumzeit durchzieht.

Es lassen sich nun pointiert folgende Thesen -eiR&aumsoziologie nach

Massengewalt formulierett?

220 |ch folge hier Lows Darstellung, die ihre Raumsysatisierung anhand von acht Thesen in ihrem
Fazit zusammenfasst.
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VI.

VII.

VIII.

Die spezifische soziale und individuelle Leideriatng evoziert durch
Massengewalt bringt distinktive Raume hervor, dig iTm Zusammenhang
mit dem Gewaltereignis zu verstehen sind.

Die gesamtgesellschaftliche  Struktur ist in  GeshHidten mit
Massengewalterfahrung durch den Bruch gepragtsafeeser als solcher
konstruiert wird rauma clainm). Als Struktur ist der Bruch rekursiv in die
Konstitution von Raum eingelagert. Der Prozess Raumkonstitution ist
durch den Versuch der Transformation des Bruchsaghexisiert.

In  Transitional-Justice-Prozessen ist das Strukinzyp ,Opfer-Tater"
virulent. Das Strukturprinzip ,,Opfer-Tater* durclent die Strukturen und das
Handeln und beeinflusst damit die Synthese zum Raum

Institutionen der Transitional Justice bringen insbnalisierte Raume
hervor.

Menschen sind ein Element der Raumkonstitution. ddkan in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung sind woa. einer spezifischen
Leiderfahrung gepragt, die Einfluss auf die Konsitttn von Raum hat.

Raum wird an Erinnerungsorten (lieux de mémoire)kalisiert.
Erinnerungsorte sind nicht nur materiell, sonderacha performativ-
symbolisch; Erinnerungsorte sind von einem Inned Amf3en gepragt und
bringen unterschiedliche R&aume hervor, die von d8tandpunkt des
Sinnverstehens abhéngen.

In der Konstitution von Raum wird auch Zeit kongett, das heilit, es werden
Raumzeiten konstituiert. Dabei bringen das Innend uvAul3en von
Erinnerungsorten  verschiedene Raumzeiten hervor.terkthiedliche
Raumzeiten werden ebenso durch unterschiedlicheintgoin space”
konstituiert.

Gedenkrituale (Performative Erinnerungsorte) brmgerch spezifische und
wiederkeherende performativ-symbolische Handlungsymbolische und
politische Rdume hervor. Diese Gedenkrituale finden nach Ereignissen
statt, die als einschneindend und gesellschaftsderad konstruiert werden.
Die Differenz von ,eingegrenzt* und ,ausgegrenatfoégt in der Konstitution

von Raum durch die sprachliche Hervorbringung vaidhierarchien, die
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dariiber bestimmen, wer als Subjekt im Raum herbmegdt wird und wer
aul3erhalb des Raumes steht.

Diese Thesen stellen freilich nur eine erste thesmiee Grundlage fur eine
raumsoziologische Betrachtungsweise auf die Tramsfbon des Bruchs dar. In der
Anwendung von Martina Lows Raumbegriff wurde hier &chwerpunkt auf einen
prozessualen Raumbegriff gelegt, der das Wie dest&élrung von Raum erfasst.
Somit wurde hier zugleich Schwerpunkt auf e der Transformation des Bruchs
gelegt. DasVasder Entstehung von Raum — und analogWasder Transformation

— wurde dabei aber ebenso benannt und nachgezeidbagWas allerdings, vor
allem in Bezug auf das Innen von Orten, wird kotgp&zifisch sein und kann
dahingehend nicht in allgemeine Aussagen Uber diest&éhung von Raum in
Gesellschaften mit Massengewalterfahrung miteinpezowerden. Es lasst sich
jedoch annehmen, dass performative rituelle Hamplondurch ihre spezifischen
Charakteristika politische und symbolische Raumevdréringen; die konkrete
Ausgestaltung dieser Raume aber liegt im Kontexiestehung begriindet. Es lasst
sich nur behaupten, dass dadasder Entstehung in der Erfahrung von Massengewalt

gelesen werden sollte.

Die Transformation des Bruchs: Plidoyer fiir einen Spatial Approach

Die Arbeit hatte das Ziel, einen theoretischen fagitzur Forschung der Transitional
Justice zu liefern. Dabei wurde ein weites Verdids von Transitional Justice
zugrunde gelegt und diese als sozio-individuellevzBss der Transformation des
Bruchs verstanden. In de@rundlagen der Raumsoziologie nach Massengewalt
bestehen nun erste systematische Uberlegungen \vieserd Prozess der
Transformation des Bruchs aus einer raumlichenn@ering intelligibel gemacht
werden kann. Die Ubertragbarkeit des Konzeptes agltnoch im Anschluss zu
diskutieren. Ferner sollten mit der Arbeit domireaBkripte der Transitional-Justice-
Forschung hinterfragt und dabei an die Ansatze Transitional Justice from below*
(McEvoy/McGregor 2008) und des ,place based" (Shdattlorf 2010) angeknupft

werden.

Zunéchst wurde Raum nicht als gegeben vorausges#grtals Container betrachtet,

in dem Dinge passieren und sich Menschen bewegadesn Raum wurde in seiner
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prozesshaften, strukturalen und handlungsorieatietimension seiner Konstitution
beleuchtet. Einerseits wurde die Analyse dabeitniom ,top down®, sondern von
.pbelow” gedacht, was eine Betrachtung der Trans&iom vom Standpunkt der
,most affected people“, der Uberlebenden, ermotgicDamit ist die Arbeit dem von
McEvoy und McGregor eingeforderten ,actors orienpedspective® gefolgt: An der
Schnittstelle von Individuum und Gesellschaft seemdomit nicht die Mechanismen
der Transitional Justice im Zentrum der Analysendsosn die von der Leiderfahrung
gepragten Menschen und deren Praktiken im Umganglenn Bruch. Andererseits
bezieht sich das ,below" dieser Arbeit auch aukgmmozessuale Betrachtung auf die
Transformation, die beim Ereignis der Massengewalbst angesetzt hat. Diese
Vorgehensweise ermdglicht es Strukturen, die dutah Gewaltereignis evoziert
werden, in der Transformation des Bruchs zu beteactDiese Vorgehensweise hat
ermdglicht, die Raumkonstitution als Konstruktioonzisler (und individueller)
Wirklichkeiten, als Sinngebungsprozess handelndktede und schlie3lich als
institutionalisierte kontingente Ordnung zu betteaoh Damit konnte aufgezeigt
werden, dass die Konstitution bestimmter Raume duit Herstellung bestimmter
sozialer und individueller Wirklichkeiten verknUpfst und weiterhin, dass die
Konstitution von Raum mit der hegemonialen Durchsey bestimmter sozialer
Wirklichkeiten einhergeht und letztlich die Mogliait erdffnet die Kontingenz
kultureller Ordnung zu schlieen. In Bezug auf ®monal Justice konnte
dahingehend aufgezeigt werden, wie dWieder-Herstellung sozialer und
individueller Wirklichkeiten nach Massengewalt durdie Konstitution von Raum
erfolgen. Freilich bleibt diese Wieder-Herstellurgymbolisch, fluktuativ und
temporar fixiert. Eine prozessuale Herangehenswemsgaubte auch die
Transformation des Bruchs zunachst als kontingentl damit potentiell offen fur
Alteritat und vor allem offen fir ein Ende zu denk&aum als kontingente Ordnung
zu konzipieren hat dieser Arbeit damit ermdglichsoziale und individuelle
Wirklichkeiten zunachst als kontingent, also afeofund veranderlich zu betrachten;
dies hat erlaubt, vermeintliche Transitional-Jusfliskurse um Verséhnung,
Wahrheit und Gerechtigkeit zu hinterfragen, und &#gezeigt, dass auch dariber
hinausgehende, andere Wirklichkeiten in Transifiduatice-Prozessen gedacht und
gelebt werden. Wahrheit und Gerechtigkeit beispieise erhielten in der

Konstitution von Raum an den Gedenkstéatten gedenkendé-orm. Dabei wurde
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entsprechend einer poststrukturalistischen Hekrisitht versucht, eine homogene
Erzahlung zu generieren, sondern es wurde auf Diskdtaten und Briche
fokussiert. In Folge dessen wurde herausgearbeidsts es weder zu dem oftmals
deterministisch  hergeleiteten ,closure® kommt noctler universalistische
Heilungsanspruch fir die ,Opfer* einlésbar ist. dde and genocide is in our hearts*”
und ,the trauma is what remains forever‘ betontemeiz Uberlebende des
rwandischen Genozids. Sie verdeutlichen damit, des3ransformation des Bruchs
niemals ganzlich hergestellt werden kann und wibée Praktiken der Wieder-
Herstellung, der Umkehrung, des ,Re-Member* sindumkonstituierende
Handlungen und sind allen hier nachgezeichneterm@Aummanent, aber letztlich
kann die Transformation nicht eingel6st und Raurohniiberwunden werden.
Rosalind Shaw und Lars Waldorf haben sich fir eipglace based approach”

ausgesprochen; diese Arbeit macht ein Pladoyezifignspatial approach

Gedenkraume in Rwanda

Mit dem Kontinuitatsprinzipkonnte eine systematische Zusammenfiihrung zwischen
Transitional Justice und Erinnerungsforschung gtdeiwerden. Dies erfolgte auf
verschiedenen Wegen: Zum einen konnte aufgezeiglene dass Erinnerung bzw.
Gedenken in Gesellschaften mit Massengewalterfghrgrundlegend fir den
Versuch der Transformation des Bruchs ist. DabkélerErinnerung verschiedene
Bedeutungen in den einzelnen Prozessen der Rautitkhtos: In ihrer materiellen
Objektivation wird Erinnerung zu einer physischdruur, einem Behalter, in dem
die Vergangenheit aufbewahrt wird. Die verschiedeBennerungspraktiken haben
in Bezug auf Raumzeit verdeutlicht, dass durch rm&in zum einen eine
Homogenisierung von Zeit, eine Zeitbewahrung ume éleitumkehrung konstruiert
wird. Ferner erlaubte der Einbezug des Konzeptes lideax de mémoiredas
Kontinuitatsprinzip auf verschiedenen Wegen als das dieser Arbeit irantan
Ordnungsmoment einzuarbeiten: (1) Im Sinne deremsiechnik konnten Orte auch
Uber eine rein materielle Dimension hinausgehersd Ealnnerungsorte konzipiert
werden. (2) Uber diese Definition der Erinnerungsdonnten solche Transitional-
Justice-Institutionen ausgewahlt werden, die irenhinstitutionellen Anlage die

Erinnerung an Massengewalt langfristig bewahrere mvaterielle Gedachtnisorte
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(Gedenkstatten) und Kommemoration alserformative Gedachtnisorte (3)
Schlie3lich ermdglichte die Einarbeitung dieux de mémoirén Bezug auf Raum,
die Raumkonstitution mit detdontinuitatsprinziplber die Lokalisierung an Orten zu
verbinden. Memorialisierung konnte somit Uber sghsithe Reparationen oder
einem unterstellten ,Heilungsanspruch® von ,Opfemhausgehend in der Agenda
der Transitional Justice eingefuhrt werden: Eriongr erhalt in diesem
Zusammenhang eine — vielfach vernachlassigte — D8ioe der Gerechtigkeit und
der Wahrheit. Ferner konnte durch die exemplarigamayse der Gedenkstatten und
der Kommemoration sowie der Konstruktion verschiegeZeitlichkeiten in Rwanda
ein originérer Beitrag zu der Forschung zu Memdaialung in Rwanda geleistet
werden. Es konnte nachgezeichnet weradarumdas Praservieren toter Korper ein
Charakteristikum der rwandischen Memorialisierumgkpken ist undvie die Arbeit
mit den toten Korpern zu einer fluktuativen, ten@#yen Wieder-Herstellung
individueller Welten fihrt. Durch die Konzipierumgn Ort in ein Innen und Aul3en
konnte in Bezug auf die rwandischen Gedenkstattere eMikroperspektive
eingenommen werden und somit Wissen Uber die iddéelie Gewalterfahrung und
Praktiken der Wieder-Herstellung einer Welt geméneerden. Entgegen der weit
verbreiteten Auffassung in der Literatur zu denndiachen Gedenkstétten, dass die
toten Korper re-traumatisierend wirken und vornetimlder Legitimierung der
rwandischen Regierung dienen, kommt die in diesebeA eingenommene
Mikroperspektive durch das Innen der Orte zu eirsrderen Ergebnis: Es konnte
aufgezeigt werden, dass dmnemonischen Wachtenit der Totenflrsorgeihren
Schmerz externalisieren und dass ihre individuekevalterfahrung durch die Arbeit
mit den toten Korpern eine kollektive Dimension &thDurch die toten Korper
kommt ihr eigener Schmerz sozial in die Welt unddwdahingehend vermittelbar.
Ferner haben die Gedenkstatten, der Ort, eine figowe Bedeutung fur die
Uberlebenden, was in der Synthese ZBedenkraum der Gerechtigkegtkonstruiert
wurde. Der Ort ist nicht nur ein Ort der Trauer,nd®n durch seinen
Bedeutungsgehalt datétheiawird der Ort zu einentGedenkraum der Gerechtigkeit
synthetisiert. Den Toten wird nicht nur durch dent, @ondern auch durch das
Reinigen ihrer sterblichen Uberreste ihre verlorévigrde wieder-gegeben, welches
unter dem Konzept deteitumkehrungzusammengefasst wurde. Dieser Einblick in

den nicht sichtbar oder spurbar@edenkraum der Gerechtigkeidler durch die
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Beziehung zwischen den mnemonischen Wéachtern umdotien Korpern sowie ihrer
Bedeutungszuschreibung zu den Objekten und dem k@umstituiert wird, hat
schlie3lich ermdglicht, die Ubliche Betrachtung va@wulen, vom ,nowhere*
aufzubrechen. Im Ergebnis ist eine neue Betrachtawd die rwandischen
Gedenkstatten entstanden. Eine Analyse der Rauwstikdion im Aul3en der
rwandischen Erinnerungsorte konnte ferner aufzeiganum die Gedenkstatten eine
spezifische Performanz der Authentizitdt und besitien Narrative transportieren.
Dabei wurde festgestellt, dass es hierbei nichtwanngleich auch eingebettet in die
Vergangenheitspolitik, um die Legitimierung der ndaschen Regierung durch die
spezifische Art und Weise der Reprasentation demErung geht. Wie in dieser
Arbeit nachgezeichnet wurde, entsteht im AufRen @ess einGedenkraum der
Wabhrheit Die toten Koérper sollen im Sinne vaiétheiaund der Dimension der
~-memory-truth* die Wahrheit eine&enozidsn der Erinnerung bewahren. Zugleich
vermitteln die toten Korper in ihrer Performanz derthentizitat einen traumatischen
Sinnzusammenhang, der als raumliche AtmosphareienRaumkonstitution mit
einfliet. Die gedenkende Architektur und die ires#ir symbolisch kodierten
Opferschaftsnarrative sind wesentliche ElementeKaastitution desGedenkraumes
der Wahrheitim Aul3en der materiellen Ged&chtnisorte. Es korddhingehend
aufgezeigt werden, dass das Innen und das AulRe@ntierdurch ihr gemeinsames
Moment des Gedenkens ineinandergreifen und zugléiltig verschiedene Praktiken
und Bedeutungszuschreibungen aufgrund des Stantgpuids Sinnverstehens
hervorbringen.

In Bezug auf die Trauerperiode in Rwanda fokussiedie wenigen dazu
existierenden  Beitrdge vorwiegend den funktionalibien und den
instrumentalisierenden Aspekt dieser, ohne daloleicje eine tiefer gehende Analyse
der Bedeutung sowie des Symbolgehalts der Kommeioorau betreiben. In dieser
Studie konnte dagegen aufgezeigt werden, dassaldliichen Gedenkrituale einen
symbolischen Gedenkraukonstituieren. Die Analyse der Gedenkrituale imiblick
auf ihre spezifischen performativen Charakteristi8gmbolik und Performanz hat
aufgezeigt, dass die Trauerperiode fir die Uberidbe des Genozids eine
offentliche Anerkennung ihres Leid darstellt undaiudie Bestattungen den Toten
ihre  Wirde auf symbolische Art und Weise wiederedemm wird. Die

Kommemoration wird gerade durch ihre Performanz wet Performativitéat
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symbolisch tGberhoht und erhélt inren Bedeutungdgeineht zuletzt dadurch, dass
die Uberlebenden sprachlich als Subjekte wiederdngebracht werden, nachdem sie
im Genozid als Subjekte sprachlich und letztlickechale6rperlich nivelliert wurden.
SchlieB3lich hat die Arbeit an bestehende Kritikenden Gedenkfeiern anschlie3en
kénnen: Es wurde verdeutlicht, dass durch die Gddearn auch ein politischer
Gedenkraum entsteht, der jedoch Hutu sprachlichtrats Subjekte in die Welt
bringt; sie werden in dem normativen Rahmen, degitab wasgehortwerden kann
nicht hervorgebracht. Dieser normative Rahmen wigdewird von derPolitics of
Memoryhervorgebracht. Damit konnte ein theoretischerafiggzu der Differenz von
~eingegrenzt* und ,ausgegrenzt* in Bezug auf Rwamg@schaffen werden. Ferner
konnte ein Denkanstol3 gegeben werden, die Kommeimoren ihrer Alteritat zu
betrachten, indem der Diskurs um die Gerechtemnéggliche Offnung des Raumes

hergeleitet wurde.

Forschungsdesiderata: Raum auch anderswo ?

In dieser Arbeit wurde eine raumliche Perspektivaf alen Prozess der

Transformation des Bruchs eingenommen. Es konntearah von Rwanda

herausgearbeitet werden, dass die Konstruktion Ranm durch gesellschaftliche
Praktiken und Strukturen charakterisiert ist. Dierhnachgezeichneten Raume
wurden dahingehend ,als Ausdruck und Konsequeneligebaftlicher Praktiken und

Strukturen gedacht” (Glasze/Mattissek 2009: 41)urRawurde dahingehend als
sozial konstruiert konzipiert. Ferner wurde mit deralyse an der Schnittstelle von
Individuum und Gesellschaft/Politik verdeutlichtass R&umliches und Soziales
miteinander verwoben sind. Darauf aufbauend wurdeKdnstitution von Raum als

Prozess verortet und die Produktion von spezifisdR@umen nicht nur als Ergebnis,
sondern ebenso als Bestandteil des Sozialen geelobhda: 42). Dadurch, dass
sowohl das Soziale als auch das Subjekt als spechchervorgebracht konzipiert

wurden, konnten Widerspriche aufgezeigt und die ptedre Fixierung des

Raumlichen verdeutlicht werden. Daran anschliel&elt sich die Frage, wie an die
Ergebnisse dieser Arbeit in weiterer Forschung kamiggeft werden kann und nicht
zuletzt, wo die Grenze und Reichweite der entwiekel Grundlagen der

Raumsoziologie nach Massengewalt zu verorten sftkchlieBend an die hier
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verfolgte poststrukturalistische Agenda lassen sielnschiedene Fragekomplexe
er6ffnen, die mit (1) der Kontingenz des Raume};niz der Machtstrukturen und
schlie3lich (3) mit der rdumlichen Differenzieruagn Innen/Auf3en in Verbindung
stehen. Diese Fragekomplexe lassen sich ferneemrall Rwanda riickkoppeln und
er6ffnen zugleich eine Perspektive auf thematisorethodologische und empirische
Forschungsdesiderata.

(1) Die a priori gesetzte Kontingenz rdumlicher uddmit sozialer Ordnung
impliziert, dass diese offen fur Veranderung undnd& ist. Damit einhergehend
sind prinzipiell auch Strukturen und Strukturprpien, wenngleich korperlich
eingeschrieben, nicht geschlossen. Im Umkehrschigss damit auch Raum
wandelbar. Aus einer poststrukturalistischen Péaspe heraus ist das Soziale oder
eine soziale Wirklichkeit also immer auch von degpezfischen Kontext abhangig.
Vor diesem Hintergrund muss zum einen VeranderwrgKenstitution von Raum
denkbar werden und zum anderen die Reichweite degdptes auf andere Kontexte
diskutiert werden. Zunachst ermdglicht ein postdtralistische Perspektive auf die
Konstitution von Raum zu fragen: (a) Durch welcMechanismen kodnnen
Strukturen und Strukturprinzipien verandert werddd&s heildt also in unserem
spezifischen Fall, welche Mechanismen kdnnen zeréiferanderung der Struktur
des Bruchs fuhren und wie kénnen ,Opfer-Tater* Burcprinzipien in und durch die
Konstitution von Raum transformiert werden? (b) @Yel singuldren Prozesse der
Sinn- und Bedeutungszuschreibungen sind bedeuterelrfen Wandel der Synthese
zum Raum? (c) Ferner lieBe sich in diesem Zusamamenfragen, inwiefern eine
Anderung der sprachlichen Hervorbringung/Nivellimguvon Subjekten erkennbar
und nachzuzeichnen ist? Diese Fragen konnten iblidknauf Transitional Justice
verstarkte Aufmerksamkeit auf die Prozesshaftigk@erfen und zugleich
Mechanismen aufdecken, die entweder zu einer M&stg von
Strukturen/Strukturprinzipien oder zu der Verandekbit von Raum beitragen. In
Bezug auf den spezifischen Kontext von Sinn- undeBigungszuschreibungen sollte
weiter die Anwendbarkeit des entwickelten Konzepibsrpruft werden. Der Fall
Rwanda stellt sicherlich in zweifacher Hinsicht &pezifikum dar: zum einen durch
die politische Konstellation und zum anderen dutah extreme Ausmald der Gewalt,
welches im Begriff des Genozids reprasentiert witd.wurde in dieser Arbeit von
einem Begriff der Massengewalt ausgegangen, deiKaiwept insbesondere die
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Auswirkung der Gewalterfahrung auf die ganze Gsekdft fokussiert hat. Zugleich
sind die Gewaltakte in Rwanda unter dem Begriff Genozids zu subsumieren,
sowohl in seinem legalistischen als auch in seingozialwissenschaftlichen
Verstandnis. Wenngleich der Begriff des Genozids dieser Arbeit keine
ausschlaggebende Rolle gespielt hat, kann jedotlklem Verstandnis von Genozid
als dem ,crime of crimes” davon ausgegangen werdiass dies spezifische
Auswirkungen auf die Art und Weise der Raumkonstituzur Folge hat. Zum einen
ist in der Analyse deutlich geworden, dass es swmi#ere imGedenkraum der
Wahrheitum die Bedeutungszuschreibung als Genozid in Almymeg zu Gewalt
geht. Zum anderen ist in Hinblick auf ,Opferschafthd den Strukturprinzipien
,Opfer-Tater* in Zusammenhang mit dem Verstandroa Gewalt als Genozid eine
fortwahrende Aneignung des Status als ,Opfer* undjl@ich eine einfacherer
Anspruch auf Opferschaftr@uma claim) anzunehmen bzw. l&sst sich empirisch in
Fallen von Genoziden beobachten. Da Genozid mit demichtungsversuch einer
ganzen Gruppe einhergeht, sind also Opfer-Tatectfetbungen zumeist leichter
durchsetzbar. Vor diesem Hintergrund muss alsd-dige nach der Anwendbarkeit
des Konzeptes eine Diskussion um die Struktur dest® und des Strukturprinzips
~Opfer-Tater* in seinem handlungsprozesshaften sdwarperlich eingeschriebenen
Ausmald mit einschlieen. Es lasst sich weiterhimehmen, dass insbesondere die
Differenz von ,eingeschlossen” und ,ausgegrenzt* Rwanda ein Spezifikum
aufweist, da sich die Machtkonstellationen nach de&enozid vollig umgekehrt
haben. In anderen Kontexten von Massengewalt wigpigésweise in Argentinien,
Uruguay oder Kambodscha sind entweder die alteterEln der Macht geblieben,
die teils mitverantwortlich fir Gewaltakte warerjeo aber, wie beispielsweise in
Bosnien-Herzegowina oder Burundi, ist das politsschlachtgefiige von einer
Teilung oder Zusammenfihrung ehemaliger Konflikipien gepragt. Wie durchzieht
also eine Struktur des Bruchs in solchen Kontext@mdlungen und Kérper der
Akteure? Gibt es in anderen Kontexten keine Strulies Bruchs, weil dieser als
solcher gar nicht als kulturelles Trauma konsttward? Was sind dann alternative
Struktur(en), die konstruiert werden bzw. Gegerstmen, die die Entstehung

gegenkultureller RA&ume ermaoglichen konnten?

(2) Daran anknupfend ruckt eine Analyse des pohgs Moments in den
Vordergrund. Es ist davon auszugehen, dass in d@m @enannten Kontexten
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hegemoniale Aushandlungsprozesse um Raum veratdden Vordergrund riicken.
Aus einer poststrukturalistischen Perspektive ldsish Wandel nur aus den
gesellschaftlichen Struktur(en) und ihren immanentéachtverhaltnissen ableiten
(Gertenbach 2008: 220). ,Entscheidend fir die Badey des Politischen ist dabei
die Frage nach der Artikulationslogik hegemonialen, allem politischer Diskurse,
da insbesondere diese es vermdgen, zumindest vgali®nd die Bedeutungen von
sozialen Beziehungen und gesellschaftlichen Verts&én zu fixieren und zu
stabilisieren (ebenda: 221). In Bezug auf Raunamderen Kontexten muss daher
verstarkt nach diesen Artikulationslogiken gefragtrden. Umgekehrt lasst sich
auch fragen, inwiefern die Veranderbarkeit von Rawom unten moglich und

denkbar ist.

(3) Die theoretische Denkfigur des Innen/Aul3en fagif Anknupfungspunkte fur
weitere Forschung. Mit der Differenzierung in emmén und ein Auf3en von Orten
kann eine Verbindung zwischen subjektiver Gewadteting und der Materialitéat
kultureller Ordnungen hergestellt werden. Fernef3¢i sich das Innen/Aul3en-
Ordnungsprinzip auf weitere Transitional-Justicstilmtionen, die in dieser Arbeit
keine Berucksichtigung gefunden haben anwenden. iBe sich beispielsweise
fragen, welche Raume im Innen von  Strafgerichtgssen oder
Wahrheitskommissionen konstituiert werden und welcR&ume im Aul3en
konstituiert werden? Das Aullen miusste dabei komsggmweise von dem
Standpunkt der Betrachtung auf den Ort ausgeheerntii lieRen sich wichtige
Ruckschlisse auf — in der Sprache der Transitidnslice — vermeintliche Heilung
von Uberlebenden durchestimoniesn Strafgerichtsprozessen bzw. Wahrheits- und
Versohnungskommissionen sowie deren ,Impact” (@usnlicher Perspektive die
Synthese) auf das Auf3en gewinnen. In Bezug auf Ravdrellen sich weitere
Fragestellungen in Bezug auf das AulRen generiemmiche insbesondere eine
»1ater“-Perspektive einnehmen kénnten. In diesarsidht konnte diese Arbeit nur

einen Ausschnitt der Raumkonstitution zugunsteasjrictims approaches” leisten.
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Raumschlief3ende Betrachtung (?) Die Transformation des Bruchs -

a venir

DasGedenkeran Massengewalt wurde als ein wesentlicher Bestdrmls Prozesses
der Transformation des Bruchs betrachtet. Damitheigt eine abschlielRende
Diskussion um ein&rinnerungsethilkangebracht. Wie die Literatur in der Forschung
zu Transitional Justice suggeriert und in Termiga@a wie Heilung, Verséhnung
oder Abschluss ihren sprachlichen Ausdruck fintlgirt die Aufarbeitung und damit
der Blick in die Vergangenheit letztlich zu einemde. Nicht zuletzt unterstellt die
Transition der Transitional Justice per se einedpankt, der sich in einem besseren
Morgen verortet, welches idealerweise in einemréilen Demokratiemodell mindet.
Mit dieser intrinsisch zeitlich linearen Perspektiaber von einem ,Ende der
Geschichte”, einem Ende der Transitional Justicel vein nicht einlésbarer Telos
unterstellt. Judith Butler betont, dass ,dlgnrealisierbarkeit des Endes der
Geschichte genau die Garantie fur die Zukunftigkett, denn wenn Geschichte ein
Ende hatte, ein Telos, und wenn dieses Ende isdgenwart erkennbar ware, dann
ware die Zukunft bereits vor ihrem Eintreten bekamnd die Zukunft ware immer
schon gegenwartig” (Butler 1998 : 211, Hervorhebuhgch Autorin). Mit der
Imagination eines Endes geht zugleich die Fragkeejrwie dieses zu erreichen ist.
Sollten Gesellschaften also dahingehend die geavatisVergangenheit ruhen lassen
und in eine Zukunft ohne Vergangenheit schauergdfich Nietzsche hat in diesem
Zusammenhang argumentiert, dass ,without forgetiing impossible to live at all
(...) There is a degree of insomnia, of ruminatioh historical awareness, which
injures and finally destroys a living thing, whethee man, a people or a culture®
(Nietzsche 1990: 90). In dieser Lesart erscheinig¥ssen die Antwort auf ein
besseres Morgen zu sein. Solch eine Form des \&gedsinden wir in Transitional-
Justice-Prozessen beispielsweise in Amnestien, e mit dem Ziel einer
Befriedung von Gesellschaften gegeben werden, aisdetztlich einen Telos zu
erreichen. In der Dialektik von Erinnern und Verggs argumentiert auch Michael
Igniateff, ,all nations depend on forgetting: orrgmg myths of unity and identity
that allow a society to forget its founding crimgs,hidden injuries and divisions, its
unhealed wounds* (Igniateff 1997: 170). Vergessapliziert hier eine selektive
Praxis, die dem Erinnern jedoch schon vorgangiggshnern als Praktik impliziert
immer schon ein Vergessen. Dahingehend ist dieeFeaterErinnerungsethiknicht
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~whether to forget or to remember, but rather howdmember and how to handle
representations of the remembered past* (Huyss@h: 44). Gleichzeitig stellt sich
dann auch die Frage, was vergessen und was inndisskektiven Prozess erinnert
wird. George Santayana betont, “memory may alrhesbme the art of continually
varying and misrepresenting the past, accordingones interest in the past”
(Santayana, zit. n. Hinton/O’Neill 2009: 15). Wieausanne Buckley-Zistel am
Beispiel Rwandas und Rosalinde Shaw in ihrer Stadi&ierre Leone verdeutlicht
haben, ist eine Form der ,chosen amnesia“ (BuckKietel 2008: 138) oder ein
.directed forgetting® (Shaw 2007: 196) fiur eine efiliche Koexistenz nach
Massengewalt notwendig. Letztlich kbnnen wir aherhahier wieder ein Verlangen
nach dem ,Ende der Geschichte* ausmachen. Erirviergéssen hat ferner eine
politische Dimension; Erinnern ist in den Wortennvdenny Edkins ,intensely
political“ (Edkins 2003a: 54). Dieser politische Ment der Erinnerung wird in
Narrativen Uber die Vergangenheit ersichtlich, wmielieser Arbeit dargestellt wurde.
Narrative strukturieren, was vergessen und waserirwird bzw. wer erinnert und
wer vergessen wird. Paul Ricouer schreibt dazurrdizes are therefore at the same
time the occasion for manipulation through readang directing narratives, but also
the place where a certain healing of memory maynbggricoeur 2002: 9). Diese
.excercise of memory“, so schreibt Ricouer weitdg an excercise intelling
otherwisé (ebenda). In dieser Hinsicht geht es nicht nuudadie Geschichte anders
zu erzédhlen, sondern auch im Sinne von Emanuelnbsvietablierter Ethik der
Gewaltlosigkeit das ,Gesicht des Anderen® in sei@efahrdung anzuerkennen und
diesem einen Platz in der Erinnerung einzurdumesviflas 1969). Wie Ricoer
ausfuhrt, muss anerkannt werden, dass ,der Anakneh das Erinnern auch verletzt
werden kann; dies wurde anhand der narrativen Ragrbatrauernwerten Lebens in
dieser Arbeit dargestellt. Vor diesem Hintergrungdicht er sich fir eine in die
Zukunft gerichtete Erinnerung aus, die im Sinne Vodorow auf eine Gerechtigkeit
ausgerichtet ist (Ricoeur 2002: 9). Wahrend Ricoesier fir eine erinnernde
Gerechtigkeit fur die Zukunft einsteht, haben aedéwutoren fur eine in die
Vergangenheit gerichtete erinnernde Gerechtigké&diert (Booth 2001; 2006;
Margalit 2004), die letztlich, zwar in die Vergamieit gerichtet, aber ebenso in ein
besseres Morgen Uberfihrt werden soll. Ein solahelie Vergangenheit gerichtete

Konzept ist jenes dealétheig der ,Unforgotten (Booth 2001), welches in dieser
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Arbeit insbesondere in an den materiellen Erinngsorten ersichtlich wurde. Es ist
gerade die Spur der Toten, die in der Materialkéltureller Ordnung sowie in
individuellen Erinnerungspraktiken verwirklicht vadem soll. Avishai Margalit hat in
diesem Zusammenhang eine ,ethic of memory“ vordagem, in der Uberzeugung,
dass wir den Toten ihre Abwesenheit in eine Transétion der Anwesenheit durch
Erinnerung schulden (Margalit 2004). Wie auch damtiQuitatsprinzip in dieser
Arbeit aufgezeigt hat, ist es zentral nach Masseafiedie Gewalterfahrung zu
bewahren und damit den Toten in der Gesellschafereifortwahrenden Platz
einzuraumen. Doch zugleich geht mit dem Kontinggéhzip ebenfalls die Gefahr
einher, dass sowohl die Gegenwart als auch die ifukon der Vergangenheit
eingeholt werden. Sprich Gegenwart und Zukunft wanéer der Vergangenheit
vorgangig. Es besteht also dahingehend die Gefddss das Kontinuitatsprinzip
anstatt also in einem normativen Anspruch auf esssbres Morgen, genau das
Gegenteil passiert, ndmlich dass der Bruch nidmsfiormiert wird, sondern der
Bruch in der (Dis-)Kontinuitat fortgesetzt wird ustch durch immer fortwahrende
Repetition undRe-enactmentortfihrt und verstetigt. Wir stoRen hier also aurh
ambivalentes Phanomen: Einerseits soll mit dentReakder Erinnerung und damit
einhergehend mit der Konstitution von Raum der Briransformiert werden; alle in
dieser Arbeit nachgezeichneten Raume sind letz#ubgangspunkt des Versuchs
der Transformation durch Gedenken, aber letztliemnk dies in seiner letzten
Konsequenz nicht eingelost werden; die Transfonatibleibt in ihrer
Prozesshaftigkeit fluktuativ, zeitlich kondensierper erreicht niemals einen
Endpunkt der Transformation. Es ist genau an dieBankt, wo wir die von Judith
Butler proklamierte Unrealisierbarkeit des Endes @eschichte verorten kdnnen.
Die Zukunft bleibt in ihrer Zukunftigkeit ungewissd es erscheint im Kontext von
Massengewalt und Genozid schier unmoglich den Bruchiberwinden und die
Vergangenheit dadurch vergangen zu machen. Wiegldlimmde des rwandischen
Genozids betonten ,We cannot forget* (Totten/Ubal@@ll). Das ,Ende der
Geschichte” wirde der hier nachgezeichneten Struléu Raumkonstitution zutiefst
widersprechen, Raum kann nicht Uberwunden werdenkasin der Bruch nicht
Uberwunden werden; es wird dahingehend auch keieesd¥inung zwischen

Vergangenheit und Zukunft geben.
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DOKUMENTATION DER FELDFORSCHUNG| ANHANG

Anhang

7 Tabelle I: Gedenkstatten

Gedenkstatte Daten/Anzahl der Besuch#&? |
221

Westliche

Provinz
Cyahafi, Kigali
Provinz
Cyahinda,
Provinz

1
3 .09.
Sudliche
4 Cyanika, 02.09.2011; 10.01.2012/2 Besuahe
Sudliche
Provinz
5

Huye-Stadt 10.04.2012
(Exhuminieru
ng), Sudliche
~ Provinz
Kanduha,
Sudliche
Provinz

Kibeho,

Sidliche
Provinz
Kibuye,
Westliche
Provinz
Klgall 06.09.2011:;8.09.2011;13.09.2011;04.01.2012;05.01220
Genocide 6.02.2012; 08.02.2012;09.02.2012;;08.04.2012;12042
Memorial / 10 Besuche
Centre (N),
 Kigali Provinz

Murambi (N), 02.09.20111; 03.09.2011; 03.01.2012; 04.01.2012;
Sudliche 11.04.2012/ 5 Besuche
Provmz

Ntarama (N), 07.09.2011; 08.09.2011; 23.01.2012; 25.01.201
Ostliche Besuche
Provinz

12 Nyamata (N), 07.09.2011; 23.01.2012;24.01.2012/ 3 Besuche

Ostliche
Provinz

221 (N) = Gedenkstatte auf nationaler Ebene.
222 Die Gedenkfeiern sind hierin nicht eingerechnet.
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Kigali Provinz

14 Nyarabuye 18.01.2012
(N), Ostliche
Provinz

13 Nyanza, J 01.09.2011; 15.01.2012; 06.04.2012/ 3 Besu

Nordliche
Provinz

16 Rebero (N), 14.09.2011; 12.01.2012/ 2 Besucghe
Kigali Provinz

15 Nyundo, 01.09.2011

Tabelle II: Kommemorationsfeiern

Gedenkfeier/Ort Datum

Amahoro-Stadium, Kigali 07.04.2012
Nyanza, Kigali 11.04.2012
Rebero, Kigali 13.04.2012
Ntarama 12.04.2012
Kibeho 14.04.2012
Kacyiro, Kigali 08.04.2012
Nyamata 12.04.2012
Murambi 21.04.2012
Kanduha 19.04.2012
Nyabogogo, Kigali 15.04.2012
Cyahinda 20.04.2012
Kimihurura, Kigal 09.04.2012

Tabelle Il Interviews

Gesprachsform Person/Funktion Ort Datum
1 | Interview Direktor Gedenkstatte Murambi 02.09.2011
2 | Interview Mnemotischer Wéchter Murambi 02.09.2011
3 | Interview Mnemonischer Wachter | Cyanika 02.09.2011
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4 | Interview Uberlebende Murambi 07.09.20111
5 [ Interview Mnemonischer Wachter | Cyahinda 06.09.2011
6 | Interview Uberlebender Murambi 07.09.2011
7 | Interview Direktor Gedenkstatte Kigali Genocide | 08.09.2011

Memorial

Centre, Gisozi
8 | Interview Uberlebender, Ibuka Nyanza (Kigali) | 06.09.2011

Memory&Documentation
Programm

9 | Interview Uberlebende Ntarama 08.09.2011
10 | Interview CNLG-Leiter Gedenkstatte  Ntarama 08.09120
11 | Interview CNLG-Leiter Gedenkstéatte, Nyamata 08.09.2011
12 | Interview CNLG, Fuhrungsebene Remera (Kigali) 132021
13 | Fokusgruppendiskussio Uberlebende (65 Remera (Kigali) | 14.09.2011
14 | Interview Uberlebende/Sangerin Kimisangara | 15.09.2011

(Kigali)
15 | Hintergrundgesprach | Gisozi, Mitarbeiter Gisozi (Kigali) | 15.09.2011
16 | Hintergrundgespréach Aegis Trust Mitarbeiter Gigedgali) 04.01.2012
17 | Interview Mnemonischer Wachter Nyarabuye 18.01.2012
18 | Interview CNLG-Leiter Gedenkstéatte  Bisesero 20.012
19 | Interview Mnemonischer Wachter Bisesero 20.01.2012
20 | Interview Mnemonische Wéachterin Ntarama 23.01.2p12

223 Teilnehmerinnen: Luise; Christine; Erneste; Agatelfine; Rosmarine
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21 | Interview Mnemonischer Wéchter | Nyamata 24.01.2012
22 | Interview CNLG Distriktleiter Remera, Kigali 27.01.201p
Muhanza
23 | Interview Uberlebender, Ibuka, Nyanza (Kigali) | 28.01.2012
Memory&Documentation
Programm
24 | Interview Mnemonischer Wachter Kibeho 29.01.2012
25 | Interview Mnemonischer Wachter Kanduha 29.01.2012
26 | Interview CNLG, Verantwortlicher | Remera (Kigali) | 30.01.201p
Praservierung&Erhalt der
toten Korper
27 | Interview Aegis Trust, freier Gisozi (Kigali) | 31.01.2012
Mitarbeiter,
Ausstellung&Design
28 | Hintergrundgesprach Rwandische Doktorandir KiovigéK) 02.02.2012
29 | Hintergrundgesprach | Mitarbeiter, lokales Kimiuhura 02.02.2012
Forschungsinstitut (Kigali)
30 | Interview Uberlebende, Ibuka, Nyanza (Kigali) | 06.02.2012
Traumatherapeutin
31 | Interview Uberlebender, Mitglied der| Remera (Kigali) | 07.02.2012
Murambi-
Kommission&Mitarbeiter
African Rights
32 | Interview Uberlebender, Remera (Kigali) | 08.02.201p
Geschichtsprofessor
National University of
Kigali
33 | Hintergrundgesprach | Mitarbeiter Gisozi Gisozi (Kigali) | 08.02.2012
34 | Hintergrundgesprach Direktor Gedenkstatte Murambi 1.04.2012
35 | Hintergrundgesprach | Rwandischer Anwalt Kiovu (Kigali) 18.04.2012
(ICTR)
36 | Hintergrundgesprach Vertreter, Lokale Kiovu (Kigali) 18.04.2012
Nichtregierungsorganisation
37 | Hintergrundgesprach | Ehemaliger Ibuka Nyatarama 15.04.2012
Mitarbeiter (Kigali)
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38

Experteninterview

Traumatherapeutin

Berlin

25.062

39

Experteninterview

Traumatherapeutin

Berlin

25.06.2012

249 |Seite



